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доповненнями, внесеними постановою Кабінету Міністрів України від 

19.03.1997 р. № 215. 

Житомирське обласне управління лісового і мисливського 

господарства через свої лісомисливські господарства здійснює комплекс 

заходів з охорони й відтворення лісової мисливської фауни, який включає: 

- розробку обсягів користування мисливським фондом (норм 

відстрілу тварин і птиці, проведення мисливського облаштування й 

організації території); 

- здійснення біотехнічних заходів щодо поліпшення кормової бази і 

захисних умов проживання тварин; 

-  облік мисливської фауни, регулювання чисельності тварин 

відповідно місткості мисливських угідь і забезпечення господарської 

доцільності їх кількості та отримання максимального виходу мисливської 

продукції з одиниці площі; 

- проведення селекційної роботи, яка б поліпшувала і збагачувала 

мисливську фауну; 

- ведення інтенсивного мисливського господарства в рамках 

виконання поставлених завдань; 

 - здійснення контролю за  дотриманням правил полювання і 

боротьба з браконьєрством; 

- контроль за станом навколишнього середовища на території 

мисливських угідь; 

-  виявлення і систематичне знищення у необхідних випадках 

шкідливих тварин і птахів (вовки, бродячі собаки, коти, сірі ворони тощо), 

обов’язково – хворих, особливо на сказ (в першу чергу лисиць і собак). 

Життєдіяльність окремих представників мисливської фауни тісно 

пов’язана з особивостями мисливських угідь, котрі, залежно від багатства,  

поділені на три бонітети. Кожен вид мисливської фауни має свою 

екологічну нішу.Тому, розраховуючи оптимальну щільність мисливських 

тварин, вона узгоджується з типологією мисливських угідь та їх бонітетом. 
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Наприклад, при 1 бонітеті оптимальна чисельність лося у місцях, 

придатних для його проживання, становить у середньому 6-8 особин, при 2 

бонітеті – 3, а при 3 бонітеті – лише 1. Крім оптимальної чисельності 

мисливських тварин регламентується щорічний приріст їхнього поголів’я. 

Виходячи зі завдань збереження стабільності останнього чи його 

збільшення обчислюються допустимі норми вилучення окремих видів, на 

підставі чого визначається ліміт щорічного добування основних видів 

мисливської фауни. 

Природна динаміка чисельності основних видів диких тварин і 

птахів на Житомирщині у мирні історичні періоди залишалася відносно 

стабільною, у часи ж істотних соціальних зрушень і війн помітно 

змінювалась у негативному напрямку, причому попередніх значень 

набувала за досить тривалий відрізок часу. Прикладом може бути ситуація, 

що склалася за одне десятиліття  у «буремні 90-і», коли порядок у лісах 

контролювати вдавалось не завжди, і на рубежі ІІ і ІІІ тисячоліть. Дані, 

наведені у табл. 9.1, свідчать про те, що увага мисливців під час 

полювання, не завжди законного, у 90-і роки було спрямоване, головним 

чином, на традиційні об’єкти – на лося, кабана, зайця, чисельність яких 

наприкінці десятиліття помітно зменшилась.  

Кількість оленів, що перебували під особливою охороною, навпаки, 

помітно зросла. Досить високими темпами зростала і чисельність лисиці, 

попит на хутро якої помітно упав. Дуже постраждала у ці роки популяція 

найцінніших птахів – глухара і тетерука. Початок нового тисячоліття, після 

проведення певних змін у системі лісового і мисливського господарства, 

мав наслідком більш жорсткий контроль за відстрілом представників 

лісової фауни. Чисельність козулі, кабана не тільки була відновлена, але й 

перевищила початковий рівень. Успішно відновлюється кількість зайців, 

птахів. Збільшується, хоч і не досягла початкової, чисельність лосів.  

Деякі представники тваринного світу й птахи Житомирщини 

занесені до Червоної книги України і знаходяться під особливою 
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охороною. У лісонасадженнях, де вони (наприклад, борсук, глухар, чорний 

лелека) поселились, заборонені головні рубки лісу, а в захисних смугах у 

радіусі 200 м навколо гнізд і в районі токовищ – всякі рубки. Тут створені 

заказники і відтворювальні дільниці, виділені в натурі і внесені у 

відповідну документацію. Захист здійснюється лісовою охороною і 

єгерською службою без залучення додаткових коштів. 

Таблиця 9.1 

Динаміка чисельності деяких видів диких тварин і птахів на 

Житомирщині у 1994-2004 рр., шт. 

Види 1994 1997 2001 2004 

Лось 2101 1780 1401 1527 

Олень благородний 511 596 645 708 

Олень плямистий 117 132 126 172 

Козуля 9790 9080 9728 11956 

Кабан 4480 3790 3947 4968 

Заяць-русак 65800 62160 67398 64769 

Лисиця 3440 3860 6537 5578 

Вовк 195 192 194 155 

Глухар 1140 988 1357 1149 

Тетерук 3250 2760 3703 4098 

 

Населенням Житомирщини з давніх давен, часто в першу чергу, у 

лісах використовувались саме недеревні ресурси, дуже різноманітні за 

призначенням. Мабуть, кожен житомирянин знає смак лісових ягід, плодів 

і грибів. Переважна більшість дикорослих плодових і ягідних рослин – це 

дерева, чагарники й чагарнички, хоча серед них є й багаторічні трав’янисті 

рослини. Їхні плоди містять набагато більше цінних поживних речовин, 

ніж плоди окультурених рослин (білки, жири, вуглеводи, вітаміни, 

органічні кислоти тощо), а тому відіграють значну роль як сировина для 
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харчової та інших галузей промисловості. У житті лісової фауни близько 

тридцяти видів плодових і горіхоплідних росслин складають собою 

основний кормовий ресурс лісових тварин і птахів. Фітоценотичне 

значення їх полягає в тому, що вони є невід’ємним компонентом 

рослинного покрову в лісах, значною мірою визначають будову лісових 

угруповань, є індикаторами типів лісу, підвищують родючість грунтів, 

поліпшують їх водний і повітряний режим, захищають від посух і ерозії, 

позитивно впливають на процеси самопоновлення деревостанів. На 

сучасному етапі в лісах, особливо біля великих населених пунктів, дуже 

значного розповсюдження набула прагматична рекреація. 

За фітоценотичними й екологічними особливостями рослини ділять 

[78] на три групи:  

1) лісові рослини, що входять до складу деревостанів або 

зростають під наметом лісу: чорниця, брусниця, глоди, малина, ожини, 

суниці, костяниця, смордина,бузина, ліщина, горобина, терен, черешня, 

яблуня лісова, груша звичайна та інші; 

2) рослини узлісь, лісових лук, прибережні рослини: деякі види 

ожин,калина, черемха тощо; 

3) рослини лісових боліт: журавлина болотна, буяхи. 

Лісогосподарські підприємства Житомирщини приступили до 

заготівель дикоростучих плодів і ягід, частково і до їхньої переробки з 

1967 р., коли було зібрано 1.3 тони чорниць. Обсяги заготівель швидко 

зростали, спочатку за  рахунок охоплення більших площ і розширенню 

асортименту рослин. Уже в 1975 р. було зібрано 138.1 т чорниць, 4.6 т 

журавлини, 2.5 т буяхів, хоч в проміжні роки обсяги заготівель значно 

відрізнялись у залежності від сприятливості метеорологічних умов для 

цвітіння і плодоношення ягідників. 

Зростання уваги до використання недеревних ресурсів лісу  

потребувало переходу виробництва на промислову основу, від 

екстенсивних форм до інтенсивних технологій – створення цехів по 
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переробці ягід, плодів і грибів, вирощування плодових і ягідних рослин, а 

подекуди і грибів на плантаціях. Практично, в системі лісогосподарського 

виробництва області утворилась нова спеціалізована галузь по 

вирощуванню, експлуатації природних запасів і переробці недеревної 

продукції лісу. При цьому діяльність держлісгоспів диференціювалась у 

таких напрямках:  

- заготівля дикоростучих і вирощування ягідних, плодових і 

лікарських рослин та грибів; 

- вирощування сільськогосподарських рослин і тваринництво; 

- побудова ставків, розведення і вирощування в них риби; 

- створення пасік і господарств по виробництву меду і воску; 

- заготівля березового соку; 

- сінокосіння і організація випасу великої рогатої худоби; 

- створення мережі цехів по переробці сировини, одержаної від 

господарської діяльності, про яку йшла річ вище. 

Звичайно, одночасно не зменшувалась увага до розвитку мисливства 

і використанн продукції цієї галузі. 

Інтенсифікація заготівлі та переробки недеревної  рослинної 

продукції вимагала впровадження системи обліку, відповідних наукових 

розробок. В період лісовпорядкування почала впроваджуватись 

інвентаризація ресурсів побічного користування, опис і виготовлення 

картографічних матеріалів, де зазначені місця можливих промислових 

заготівель ягід чи плодів того чи іншого виду рослин, або грибів. В 

проектних відомостях лісництв наводиться перелік таксаційних виділів, де 

можливі заготівлі, по кварталах з характеристикою проективного покриття 

відповідним видом  і розрахунковими біологічними та експлуатаційними 

запасами при низькій, середній і високій продуктивності  сировини. Для 

визначення запасів дикоростучих ягідних рослин і грибів 

використовуються також спеціальні довідково-нормативні таблиці. 
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На кінець 90-х років загальна площа тільки ягідників у 

держлісгоспах Житомирщини становила понад 75 тис. га. Серед них 

найбільшу площу займали чорниці 64.6 тис. га, значно менші – журавлина- 

4.0 тис. га; брусниці – 2.2; буяхи – 1.5; ожина – 1.8 тис. га. Практично 

сьогодні усі ці площі вже повністю освоєні. Заготівлі ведуть не тільки 

державні лісогосподарські підприємства, але й інші заготівельні 

організації, велика кількість приватних підприємців і неорганізованих 

індивідуальних заготівельників. Останні нерідко використовують 

неприйнятні способи, заборонені знаряддя заготівель, що негативно 

позначається на врожайності дикоростучих ягідників, приводить до 

скорочення площ, зниження загальної продуктивності того чи іншого виду. 

Такі ж наслідки інтенсивного лісогосподарського і лісопромислового 

виробництва несуть з собою рубки усіх видів, осушувальна меліорація, 

навіть штучне лісовідновлення. 

Науковцями [77] опрацьовані рекомендації по збереженню і 

підвищенню продуктивності окремих видів ягідних рослин. Розроблений 

прогноз фенофаз і урожаю, організаційні заходи та види робіт по 

раціональному використанню, збільшенню врожаю та охороні ягідників, 

До них належать: омолоджування кущів, спушення грунту, використання 

мінеральних добрив, заборона випасу худоби, збирання лісової підстилки.  

Виробнича перевірка показала високу ефективність цих заходів, а 

економічний розрахунок довів, що експлуатація дикоростучих ягідників у 

рази перевищує дохід від приросту деревини на тій же площі. 

На перспективу в лісах Житомирщини планувалось організувати 

спеціалізовані господарства і створення штучних плантацій для 

вирощування та окультурення багатьох видів дикоростучих ягідних і  

плодових рослин, грибів. У всіх лісгоспзагах були створені, а потім введені 

в експлуатацію плантації аронії (чорноплідної горобини), аличі, вишні, 

калини, обліпихи, смородини, сливи, абрикоса, яблуні, кизилу. Вдалими 

виявились і досліди по вирощуванню гливи (плеврот черепичастий), 
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обнадійливими – по штучному вирощуванню брусниці, по створенню 

плантацій журавлини.   

В усі часи недужа людина зверталась за допомогою до народної 

медицини, до цілющих сил природної аптеки, невід’ємною частиною якої 

завжди були лікарські рослини. Сьогодні в офіційній і народній медицині 

майже 450 представників флори квіткових використовують безпосередньо 

(настої, відвари тощо) чи для виготовлення в галеновому виробництві 

різних препаратів – екстрактів, сиропів, порошків, мазей, таблеток. 

Основними  заготівельниками були Укоопспілка і Головне аптечне 

управління Міністерства охорони здоров’я України. У Житомирі 

функціонує завод лікарських трав. 

У лісах Житомирщини знаходиться дуже багато видів лікарських 

рослин. Починаючи з 1967 р., заготівлю лікарської рослинної сировини 

проводили й лісові господарства. За 1967-1970 рр. ними було заготовлено 

29 тонн лікарської сировини, за 1971-1975 рр. – 100, за 1976-1978 рр. – 57 

тонн. Річний об’єм заготівель збільшився за цей час від 7,25 т до 28,5 

тонни .  

Перелік основних лікарських рослин, заготівлю і первинну обробку 

яких   здійснюють лісогосподарські підприємства Житомирщини наведено 

в табл. 9.2. 

Таблиця 9.2 

Лікарські рослини, які заготовляються лісогосподарськими 

підприємствами Житомирської області 

№ п.п. Українська назва Латинська назва 

Дерева, чагарники, чагарнички, напівчагарники 

1.  Багно звичайне Ledum palustre L. 

2.  Барбарис звичайний Berberis vulgaris L. 

3.  Береза повисла Betula pendula Roth. 

4.  Брусниця Vaccinium vitis-idaea L. 

5.  Бузина чорна Sambucus nigra L. 
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Продовж. табл. 9.2 

6.  Вільха чорна (клейка) Alnus glutinosa (L.) Gaerth. 

7.  Горобина звичайна Sorbus aucuparia L. 

8.  Дуб звичайний (черешчатий) Quercus robur L. 

9.  Жостір проносний Rhamnus cathartica L. 

10.  Журавлина болотна Oxycoccus palustris Pers. 

11.  Калина звичайна Viburnum opulus L. 

12.  Крушина ламка Rhamnus frangula L. 

13.  Липа серцелиста Tilia cordata MILL. 

14.  Малина (лісова) Rubus idaeus L. 

15.  Мучниця звичайна Arctostaphylos uva-ursi (L.) 

Spreng. 16.  Омела біла Viscum album L. 

17.  Смородина чорна Ribes nigrum L. 

18.  Сосна звичайна Pinus sylvestris L. 

19.  Тополя чорна Populus nigra L. 

20.  Чебрець повзучий Thymus serpyllum L. 

21.  Черемха звичайна Prunus padus L. 

22.  Чорниця Vaccinium myrtillus L. 

23.  Шипшина травнева Rosa majalis Herrm. 

24.  Ялівець звичайний Juniperus communis L. 

Трав’янисті рослини 

25.  Барвінок малий Vinca minor L. 

26.  Бобівник трилистий Menyanthes trifoliata L. 

27.  Валеріана лікарська Valeriana officinalis L. 

28.  Гірчак зміїний  Polygonum bistorta L. 

29.  Деревій звичайний Achillea millefolium L. 

30.  Звіробій звичайний Hypericum perforatum L. 

31.  Конвалія звичайна Convallaria majalis L. 

32.  Кропива дводомна Urtica dioica L. 

33.  Кульбаба лікарська Taraxacum officinale Wigg. 

34.  Материнка звичайна Origanum vulgare L. 

35.  Наперстянка великоквіткова Digitalis grandiflora Mill. 

https://ru.wikipedia.org/wiki/Mill.
https://ru.wikipedia.org/wiki/L.
https://ru.wikipedia.org/wiki/L.
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Продовж. табл. 9.2 

36.  Оман високий Inula helenium L. 

37.  Первоцвіт весняний Primula veris L. 

38.  Перстач прямостоячий (калган) Potentilla erecta (L.) Hampe 

39.  Плаун булавовидний Lycopodium clavatum L. 

40.  Родовик лікарський Sanguisorba officinalis L. 

41.  Суниці лісові Fragaria vesca L. 

42.  Фіалка триколірна Viola tricolor L. 

43.  Цмин пісковий Helichrysum arenarium (L.) DG 

44.  Чистотіл звичайний Chelidonium majus L. 

45.  Щитник чоловічий Dryopteris filix-mas (L.) Schott 

 

Як і для ягідних рослин, слід сказати, що багаті ресурси лікарських 

рослин у лісах Житомитрщини не завжди і не скрізь використовуються 

раціонально. Це стосується в першу чергу стихійних заготівельників, які 

некваліфіковано ведуть нерегулярний збір з порушенням строків і правил 

збирання сировини, чим приносять немалу шкоду, що врешті решт 

приводить до скорочення сировинної бази дикорослих лікарських рослин. 

Саме тому, незважаючи на все ще неповне використання окремих видів 

рослин, питання їх раціонального використання і відтворення теж 

актуальні. Адже на Житомирщині спеціальні плантації лікарських рослин 

існували вже давно. Були організовані навіть радгоспи лікарських рослин, 

наприклад, неподалік від Коростишева. Можливість культивування 

окремих їх видів у держлісгоспах на плантаціях для повного задоволення 

попиту фармацевтичної промисловості та населення не викликаєх сумніву. 

Ще однією формою збільшення ресурсів лікарської сировини в окремих 

лісогосподарських підприємствах є «напівплантації», коли на площах 

природного поширення того чи іншого виду створювались оптимальні 

екологічні умови для його розвитку, здійснювались підсів насіння або 

доповнення садінням для збільшення покриття чи густоти рослин. 
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Після аварії на Чорнобильській АЕС збір і заготівлі лікарської 

сировини рослинного походження заборонено на забруднених 

радіонуклідами землях у Ємільчинському, Коростенському, Лугинському, 

Народицькому, Новоград-Волинському, Овруцькому і Олевському 

районах, на території яких розташовано переважна частина лісів 

Житомирщини, що привело до зниження обсягів цих заготівель 

лісогосподарськими підприємствами.  

Разом з тим слід мати на увазі, що серед лісових рослин є й такі, 

введення яких в організм людини перед або під час дії іонізуючих 

випромінювань підвищує радіостійкість організму. Виключно велике 

значення для захисту організму людини від дії радіації мають перстач 

прямостоячий, буквиця лікарська, хвощі – лісовий і польовий, буркун 

лікарський, гірчак звичайний (спориш). Антирадіаційні та антисклеротичні 

властивості має листя чорниці, буянів, медунки, звіробою, материнки і 

чебрецю повзучого. Досить сильні антирадіаційні властивості притаманні 

плодам і ягодам чорниці, буяхів, журавлини, ожини, калини, горобини, 

лісової малини, смородини чорної, бузини чорної, груші звичайної, тому ці 

дикорослі рослини називають рослинами-радіопротекторами. 

Одним із найдавніших промислів людини на Поліссі було 

бджільництво, яке у лісових поселеннях знайшло для себе форму 

бортництва, широко розповсюдженого з Х по ХІХ століття. Навіть 

сьогодні бортництво, не дивлячись на поширення пасік, а у пасіках 

рамкових вуликів,  збереглось у віддалених селах Олевського і Овруцького 

районів на півночі Житомирщини.  

Бджільництво може розвиватись лише за наявності єдиного 

природного джерела корму для бджіл – медоносних рослин, яких в Україні 

нараховується біля 300 видів. Лише невелика частина останніх має 

значення для медозбору. Соснові ліси Житомирщини флористично бідні на 

медоносні рослини. До них належать чорниця, чебрець повзучий, 

брусниця, буяхи, золотушник, журавлина болотна, деякі інші. Значну 
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кількість товарного меду дає верес звичайний. Більш багаті на медоносну 

флору дубово-соснові екосистеми, де зростає ліщина звичайна, крушина 

ламка, ожина, малина, азалія понтійська, материнка лікарська, горлянка 

повзуча та інші. Медоносна флора дубово-грабових, березових, сосново-

березових, чорновільхових фітоценозів представлена липою серцелистою, 

кленами гостролистим і татарським, малиною, підмаренником звичайним 

та іншими видами. Певне значення мають медоноси лісових боліт – верби 

п’ятитичинкова, вушката, попеляста, береза пухнаста, калюжниця болотна. 

Збір з цих рослин, залежно від періоду їх цвітіння, може вестись протягом 

усього року. У лісівників області є усі передумови для успішного розвитку 

цього напрямку використання недеревних ресурсів лісів регіону. 

Ще один прадавній промисел у лісах краю – збір і переробка грибів. 

На Житомирщині, за даними мікологів, зростає понад 1000 видів грибів-

макроміцетів, більше 200 з них -  їстівні. Проте через необ.ізнаність 

збирачів заготовляють тільки 10-15 видів. Найбільшу питому вагу в 

заготівлях займають: білий гриб, підберезовик, підосичник, маслюки, 

лисички, опеньки. 

 

9.2. Рекреація в лісових масивах Житомирщини 

У нових макроекономічних умовах кризового стану і поступового 

відновлення народногосподарського комплексу України сталий розвиток 

лісів і економічно орієнтоване ведення лісового господарства є необхідною 

передумовою збереження рівноваги в системі «людина-довкілля» [68]. 

Всякий вид лісокористування порушує складні взаємозв’язки між 

фітоценозами і навколишнім середовищем. Найбільш інтенсивно цей 

процес відбувається в приміських зонах індустріальних центрів з високою 

концентрацією промислових об’єктів. 

В останні десятиріччя, у зв’язку із істотним зниженням об’ємів 

виробництва, до деякої міри гострота проблеми промислового забруднення 

навколишнього середовища у Житомирі й інших містах тимчасово 
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зменшилась. Проте питання впливу промислових газів, диму, пилу на стан 

лісів зелених зон міст не втратили свого значення, оскільки лісові масиви 

України знаходяться в смузі переносу промислових  викидів країн Західної 

Європи. Збільшуються автотранспортні потоки руху через лісові масиви. 

Не зменшились рекреаційні навантаження на приміські ліси 

Житомира й інших населених пунктів, причому рекреація набула 

прагматичного характеру, спрямована, головним чином, на збір 

дикоростучих плодів, ягід, грибів, лікарських рослин тощо. Результатом 

цього є розповсюдження деградації лісів з найпридатніших для  

відпочинку ділянок на великі території. 

Корінні зміни в структуру приміських лісів вносять рубки всіх видів. 

Не дивлячись на формальну заборону, в приміських лісах практикується 

випас худоби, сінокосіння на узліссях, галявинах, тощо. Зареєстровані 

випадки лісових пожеж. 

Внаслідок сукупної дії багатьох негативних антропогенних чинників 

стійкість і стан лісових екосистем погіршується. Знижується приріст 

деревостанів, порушується структура грунтів, деградує трав’яний покрив, 

підріст і підлісок. Динаміка стану лісів залежить від інтенсивності дії 

згаданого комплексу чинників [128]. Одним із прикладів цього може бути 

динаміка стану лісонасаджень Житомирського держлісгоспу [151, 152].  

Зелена зона м. Житомира сьогодні входить у склад ДП 

«Житомирське ЛГ». У 1975-1980 рр., під час розробки рекомендацій по 

впровадженню регіональних систем заходів, що забезпечують 

використання і відновлення лісових ресурсів за господарськими групами 

типів лісу різного цільового призначення, це підприємство (тоді – 

Житомирський лісгоспзаг) було визнане ключовим (типовим) як в цілому 

для лісів І групи Західно-Поліського округу лісової лісогосподарської 

області УРСР, так і для лісів Житомирської адміністративної області. 

Організація господарства на  теперішній території ДП «Житомирське 

ЛГ» почалась ще в минулому сторіччі. Перше лісовпорядкування було 



КНИГА ЛІСІВ ЖИТОМИРЩИНИ 
 

 

353 

проведене в 1860 р., коли була влаштована Корабельна дача. Тригірське і 

частина Пилипівського лісництва вперше влаштовані в 1894 р. Протягом 

1911-1914 рр. було проведене перше лісовпорядкування чи його ревізія на 

території всього лісгоспу (крім згаданих – Богунське, Левківське та 

Станишівське лісництва). У 1922-1923 рр. проводилось перевлаштування 

силами лісництв, в 1930-1931 рр. – лісоекономічне обстеження, а в 1938 р.- 

чергове лісовпорядкування на площі 38005 га. У той час уже існував 

Житомирський лісгосп, створений на базі Житомирського ліспромгоспу в 

1936 р. В період з 1938 р. по 1940 р. в склад лісгоспу було додатково 

прийнято 7709  га від райлісгоспів і військового відомства. На початок 

Другої світової війни площа лісгоспу становила 45717 га. В післявоєнний 

період чергове впорядкування лісів проводилось в 1947, 1957, 1967, 1977, 

1987, 1997 рр. Площа лісгоспу змінювалась у зв’язку з організацією і 

наступною ліквідацією спочатку Березівської лісомеліоративної станції, а 

потім Березівського лісгоспу, у склад яких передавались Ново-Заводське і 

Березівське лісництва. У 1960 р. Житомирський лісгосп був 

перейменований в лісгоспзаг з покладанням на нього функцій ведення 

лісового господарства і лісозаготівель,  1991 р. – в держлісгосп,  1998 р. – 

на базі останнього була створена Житомирська лісогосподарська філія 

об’єднання «Житомирліс»,  2000 р. – функціонування Житомирського 

держлісгоспу було відновлене, надалі він став ДП «Житомирське ЛГ». 

За даними базового лісовпорядкування 1997 р, загальна площа 

держлісгоспу становила 40913 га. Його територія розділена на вісім 

лісництв. Питома вага лісової площі в держлісгоспі дорівнює 95,8 %, а 

вкритої лісом – 90,9 % загальної площі. 

За розподілом загальної площі на категорії земель, а лісів – на групи і 

категорії Житомирський держлісгосп дуже істотно відрізнявся від інших 

лісогосподарських підприємств області. До лісів І групи було віднесено 

30165 га  або  73,7 %   загальної  площі. Зелена  зона навкруги  м. 

Житомира нараховує 25,2 тис. га або 61,6 % загальної площі. До лісів І 
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групи були віднесені також смуги вздовж берегів річок, навколо озер та 

інших водних об’єктів площею 3575 га (8.7 %), а також 936 га (2.3 %) 

захисних смуг  лісів вздовж залізниць та автомобільних шляхів державного 

значення. На експлуатаційні ліси ІІ групи доводилось 10748 га або 26.3 % 

загальної площі. Отже, превалюючими  функціями лісів держлісгоспу є 

захисна і рекреаційна. На протязі двох десятиліть частка лісів І групи 

постійно, хоч і невисокими темпами, збільшувалась. Вимоги до лісового 

господарства складаються тут із забезпечення збереженості лісів, 

підвищення їх продуктивності, водоохоронних, захисних і рекреаційних 

властивостей, а з точки зору їх експлуатації - головним  завданням є 

вирощування цінних сортиментів деревини по можливості в найкоротший 

строк і активізація користування недеревною продукцією та іншими 

корисними властивостями лісу. 

Вплив системи лісового господарства, яка склалась в 

Житомирському держлісгоспі, на стан і продуктивність лісів 

характеризують показники динаміки лісового фонду. За останні 40 років 

загальна площа держлісгоспу в зв’язку з багатьма реорганізаціями не один 

раз змінювалась. Але основні тенденції щодо зміни структури площ 

визначаються відносними показниками. За цей період у цілому виросла 

питома вага вкритої лісом площі (з 84 % до 90,9 %), проте в кінці періоду  

ця тенденція змінилась на протилежну, головним чином,  за рахунок 

збільшення площі незаліснених зрубів. 

Склад лісів за породами і продуктивність насаджень залежать від 

грунтово-кліматичних і гідрологічних умов. Найбільш розповсюдженими 

типами лісорослинних умов у ДП «Житомирське ЛГ» є свіжі і вологі 

субори і сугруди, частка яких складає 79,2 % вкритої лісом площі (табл. 

10.1). 

Лісорослинні умови на території держлісгоспу найбільш сприятливі 

для сосни звичайної, насадження якої займають 15005 га або 40.3% вкритої 

лісом площі, і дуба звичайного, деревостани якого розміщені на площі 
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15388 га (41.4%). Менш розповсюджені береза повисла (9.1%) і вільха 

чорна (4.5%), осика (1.0%). Частка  інших порід дорівнює 2.7%. 

 

Таблиця 10.1 

Розподіл вкритої лісом площі ДП «Житомирське ЛГ» за типами 

лісорослинних умов  

(чисельник – площа, га; знаменник – питома вага, %) 

Трофотопи 
Гігротопи 

1 2 3 4 5 Разом 

А 
34 

0,1 

45 

0,1 
- - - 

79 

0,2 

В 

 
- 

5395 

14,5 

3066 

8,2 

297 

0,8 

122 

0,3 

8880 

23,8 

С - 
8207 

22,1 

12799 

34,4 

1536 

4,1 

110 

0,3 

22652 

60,9 

D - 
1501 

4,0 

3972 

10,7 

98 

0,3 

20 

0,1 

5591 

15,1 

Всього: 
34 

0,1 

15148 

40,7 

19837 

53,3 

1931 

5,2 

252 

0,7 

37202 

100 

 

За період з 1957 по 1997 рік площа насаджень головних порід – 

сосни звичайної, дуба звичайного, берези повислої, вільхи чорної 

збільшилась. За питомою вагою досить значно (з 37,4 до 41,4 %) зросла 

частка дуба, а м’яколистяних порід – берези, вільхи, осики – зменшилась. 

З кожним десятиріччям збільшувалася площа культур ялини, яка в 

сприятливих умовах держлісгоспу має високу продуктивність, а в зеленій 

зоні –ще й декоративна. Крім того, рубки в молодняках цієї породи дають 

прибуток за рахунок реалізації новорічних ялинок. З порід-інтродуцентів 

можна відмітити, починаючи з 70-х років, збільшення площі дуба 

червоного. І навпаки, у ці ж роки повністю з обліку зняті культури сосни 

Банкса, садіння якої в борах широко здійснювалась у післявоєнний період 
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завдяки високій життєздатності і  рекламній високопродуктивності цієї 

породи. У 60-і роки зросли площі тополевих культур, за рахунок яких теж 

планувалось збільшити продуктивність насаджень лісгоспу. Проте, надалі 

якість створених культур тополь значно погіршилась, їх почали поступово 

реконструювати з повною чи частковою заміною іншими головними 

породами.  

Структура лісів за віком залишається нерівномірною. Проте вона 

дещо вирівнялась, порівнюючи з 1957 р., коли, внаслідок  надмірних рубок 

головного користування минулих років, більше половини вкритих лісом 

площ займали молодняки.  Тепер максимальна частка вкритої лісом площі 

доводиться на VІ-VII класи віку,  збільшилась питома вага насаджень VIII-

Х класів віку. Це стосується і  головної лісоутворюючої породи – сосни 

звичайної. 

Виходячи з розподілу структури насаджень за групами віку, можна 

відмітити, що на початку тисячоліття проявились деякі негативні тенденції 

її динаміки. Так, частка площі хвойних молодняків зменшилась в два рази 

(з 38,4 до 18,0 %), а стиглих і перестійних хвойних насаджень – з 2,7 до 

2,2 % загальної площі. Такі ж темпи (з 29,1 до 14,1 % загальної площі) 

зменшення площі твердолистяних молодняків, тоді як частка молодняків 

м’яколистяних порід, навпаки, збільшилась (з 17,8 до 22,0 %).  

Продуктивність насаджень однієї й тієї ж породи коливається в дуже 

широких межах залежно від того, наскільки лісорослинні умови 

відповідають її вимогам. Середня продуктивність всіх лісонасаджень ДП 

«Житомирське ЛГ» характеризується високим 1А,9 класом бонітету. 

Найвищий бонітет мають деревостани хвойних порід : сосна – 1А,3, ялина 

– 1Б,8, модрина – 1Б,8. З твердолистяних порід найвищий бонітет у ясена і 

дуба червоного (1А,7), з м’яколистяних – у тополь (1Б,2).  Низькими 

бонітетами відзначаються низькостовбурні грабняки (ІІ,5). 

Середня повнота насаджень держлісгоспу – 0,71. Низькоповнотних 

(0.3-0.5) деревостанів у держлісгоспі нараховується 2090 га або 5,6  %, 
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високоповнотних (0,8-1,0) – 10776 га або 29,0 % вкритої лісом площі.. У 

1967 р. низькоповнотні деревостани займали в держлісгоспі 4,9 % вкритої 

лісом площі, а високоповнотні – 44,8 %. Співставлення підтверджує 

висновок про загальне зрідження насаджень держлісгоспу. 

Аналіз динаміки середніх таксаційних показників  деревостанів 

основних лісоутворюючих порід за 1967-1997 рр. показує постійне 

зростання середнього віку насаджень майже всіх порід, що є наслідком 

згаданих вище змін їх структури за віком. Поступово, на 0,2-0,3 за 10 

років, зростає середній клас бонітету. Середня повнота деревостанів, яка в 

1967-1977 рр. зростала майже для всіх лісоутворюючих порід, в наступні 

десятиріччя 1977-1997 рр. – знизилась. Середні запаси на 1 га вкритої 

лісовою рослинністю земель поступово зростають – з  140 м3 в 1967 р. до 

261 м3 в 1977 р., що теж викликано зменшенням питомої ваги площ 

молодняків і збільшенням частки середньовікових і пристигаючих 

деревостанів. Запаси стиглих і перестійних насаджень на 1га досить 

незначні. Дуже негативною тенденцією є їх зменшення в останньому 

десятиріччі ІІ тисячоліття як по відношенню до попереднього обліку  (257 

м3  в 1997 р. проти 273 м3 в 1987 р.), так і до загального середнього запасу 

на одиниці площі вкритої лісом площі (261 м3). Причиною цього, головним 

чином, є надмірна інтенсивність прохідних і санітарних рубок. 

Таксаційні показники деревостанів сосни істотно перевищують 

відповідні показники по держлісгоспу в цілому, хоч згадані негативні 

тенденції зміни запасів, а також зниження приросту на 1 га вкритої лісом 

площі  спостерігаються і для насаджень цієї породи. У дуба показники 

продуктивності деревостанів, не зважаючи на їх в середньому більший вік, 

нижчі, ніж в цілому по держлісгоспу, проте негативні тенденції останнього 

десятиріччя виражені менше. У більшості листяних порід, крім вільхи і 

осики, показники нижчі, ніж в середньому по держлісгоспу, тому що 

представлені вони переважно похідними деревостанами, що утворились 

після вирубки корінних. 
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Внаслідок усіх цих структурних зрушень загальна середня зміна 

запасу насаджень держлісгоспу, яка в 1967 р. становила 142,6 тис. м3, у 

1997 р. збільшилась до 160,9 тис. м3, або на 12,8 %. Проте, за останнє 

десятиріччя спостерігається зменшення цього показника. 

З метою виявлення резерву підвищення продуктивності лісових 

земель лісовпорядкуванням 1997 р. визначений за укрупненими 

показниками ступінь використання потенційної продуктивності вкритих 

лісовою рослинністю земель шляхом  порівняння цільового загального 

запасу деревини вкритих лісовою рослинністю земель з його фактичним на 

рік проведення впорядкування лісів. За результатами розрахунку 

зроблений висновок про те. що в разі  покращання породного складу, 

вирівнювання вікової структури і збільшення приросту деревини шляхом 

проведення лісогосподарських заходів є можливість підвищити 

продуктивність лісових земель держлісгоспу в межах 20%. 

В цілому аналіз матеріалів Житомирського держлісгоспу 

підтверджує, що комплекс лісогосподарських заходів, який проводився на 

протязі  1967-1987 рр., відіграв позитивну роль у підвищенні 

продуктивності його насаджень. Лише в останні десятиріччя, у зв’язку із 

загальною кризовою ситуацією,  допускалось спрощення технологій 

лісовирощування і лісоексплуатації, що негативно впливає на темпи 

оптимізації структури лісонасаджень та їх продуктивність. 

З антропогенних факторів впливу на ліси, які розташовані навколо 

м. Житомира, все ж помітне значення має рекреація. Лісопаркова частина 

зеленої зони була розділена на функціональні зони (табл. 10.2). 

На частині цієї площі проведена оцінка за стадіями рекреаційної 

дигресії. До 1 стадії дигресії віднесено 8500.7 га або 72.8 % обстеженої 

території, до 2 стадії – відповідно 2253.0 га і 19.3 %, до 3 стадії – 916.2 га і 

7.9 %, до 4 стадії – 2.2 га. Окремі частини і ділянки лісового фонду 

зазнають шкідливого впливу від надмірних рекреаційних навантажень. 

Найбільш яскраво такий вплив виражений біля водосховищ на р.Тетерев, у 
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кварталах Богунського і Станишівського лісництв, які безпосередньо  

примикають до міської межі м. Житомира, а також в насадженнях, де в 

підліску і надземному покриві є дикоростучі ягідники, або можливий збір 

їстівних грибів. 

Таблиця 10.2 

Розподіл загальної площі рекреаційних лісів м. Житомира за 

функціональними зонами 

 

Функціональа 

зона 
Лісництво Квартали (№№) 

Площа, 

га 

Зона масового 

відпочинку 

Богунське 1-3, 4, 6, 21, 26, 33, 99 1941 

Левківське 27, 28, 36-38, 43-45, 47-51 465 

Станішівське 53-56, 60-64, 77-82 2037 

Тригірське 5-7 189 

Разом: 4632 

Зона 

інтенсивної 

рекреації 

Богунське 73-76 292 

Станишівське 13-15, 40 234 

Тригірське 1-4, 8 299 

Разом: 825 

Зона 

екстенсиої 

рекреації 

Богунське 29-35, 65-72, 83-85 864 

Корабельне 43, 66, 73, 74, 78-83, 87-102 1230 

Левківське 5, 7-20, 22-25, 27-82, 34-98 4727 

Станишівське 20-25 252 

Разом: 7073 

Всього: 12530 

 

Лісовпорядкуванням за попередній ревізійний період у насадженнях 

держлісгоспу виявлено 110,99 тис. м3 сухостійного і пошкодженого лісу на 

площі 7454 га. Основні причини утворення сухостою – всихання 

насаджень, природний відпад, бурелом та діючі осередки кореневої губки в 
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насадженнях сосни. Середній запас сухостою на 1 га – 13 м3, 

пошкодженого лісу – 1,9 м3. Це в якійсь мірі свідчить про запізнення із 

проведенням чергових заходів рубок догляду за лісом, санітарних рубок. 

Загибелі насаджень від безпосереднього впливу викидів 

промислових підприємств не виявлено. Біля автомобільних шляхів 

відмічається сильне пошкодження і всихання окремих дерев, погіршення 

загального стану насаджень (особливо ялини, тополь). 

За природною пожежною небезпекою в держлісгоспі 

найнебезпечніше Левківське лісництво, масиви якого знаходяться 

неподалік м. Житомира і зазнають місцями сильного рекреаційного 

навантаження. Низові пожежі, які виникають з вини населення, в останнє 

десятиріччя ліквідувались в держлісгоспі практично без реальних збитків 

для лісогосподарського підприємства. Цьому  сприяють і заходи щодо 

профілактики лісових пожеж, щорічний об’єм яких становить: 

попереджувальне встановлення шлагбаумів – 40 шт., аншлагів – 120 шт., 

організація місць відпочинку і куріння – 20 шт., обмежувальне 

влаштування мінеральних смуг- 200 км, догляд за мінеральними смугами – 

600 км, ремонт доріг – 10,5 км, наймання тимчасових пожежних сторожів – 

9 чол., організація пунктів пожежного інвентарю і постійних виставок – 9 

шт. тощо. 

На базі отриманої інформації та рекогносцирувального огляду 

насаджень держлісгоспу лісництва можна попередньо рангувати за 

кожним із факторів негативного впливу на стан і стійкість насаджень, які 

входять до складу цих організаційних одиниць (табл. 10.3). 

Звичайно, з часом співвідношення впливу згаданих факторів 

змінюється.  Непередбачувані екстремальні кліматичні прояви, урагани, 

спалахи  розмноження шкідників лісу, пожежі, викликані посухою, а також 

зміни соціальної обстановки – відновлення  промисловості  після кризи, 

прокладка нових автомобільних трас, зменшення асигнувань на 

лісогосподарські роботи та інше – все це впливає на стан і стійкість 
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лісових ценозів.  

Таблиця 10.3 

Рангування лісництв ДП «Житомирське ЛГ» за інтенсивністю дії 

факторів негативного впливу на ліси* 

 

Лісництва 

А
б

іо
ти

ч
н

і,
 

к
л
ім

ат
 (

в 
т.

 ч
. 
ві

те
р

) 

Біотичні Антропогенні 

ш
к
ід

н
и

к
и

 і
 х

во
р

о
б

и
 

Д
и

к
і 

тв
ар

и
н

и
 

соціальні технічні 

р
ек

р
еа

ц
ія

 

п
о
ж

еж
і 

п
р
о

м
и

сл
о
ві

ст
ь 

ав
то

тр
ан

сп
о

р
т 

п
о
р
у

ш
ен

н
я 

те
х

н
о

л
о

гі
ї 

р
у
б

к
и

 л
іс

у
 

Богунське 5 7 1 8 5 7 8 5 2 

Березівське 2 2 4 2 2 4 6 6 7 

Корабельне 1 5 7 4 1 5 7 4 8 

Левківське 3 3 6 5 7 6 4 2 3 

Станишівське 6 6 2 7 6 8 5 1 1 

Новозаводське 7 4 8 3 3 1 2 7 4 

Тригірське 4 1 3 6 4 3 3 3 6 

Пилипівське 8 8 5 1 8 2 1 8 5 

*Примітка :  1 – найнижчий ступінь впливу; 8 – найвищий. 

 

Кожен  із  факторів  негативного  впливу  вносить  свою  частку  в  

загальний  ефект порушення стійкості лісових насаджень певного об’єкту, 

яку можна визначити за допомогою коефіцієнтів, орієнтовна величина 

яких  наступна: клімат -  0.09, шкідники і хвороби  -  0.07, дикі тварини - 

0.03,  рекреація  -  0.20 (найбільша частка),  пожежі  -  0.05, промислові 

викиди -  0.11, автотранспорт -  0.13, порушення технології - 0.17, рубки 
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лісу - 0.15, разом - 1.00. 

Провівши розрахунок для кожного лісництва за формулою  I=F1xk1+ 

+F2xk2+…+ Fnxkn, де  F1;F2;…Fn  - ранг відповідного фактору для даного 

об’єкту, k1,k2… kn   - коефіцієнти участі відповідного фактору, отримаємо  

індекси комплексного впливу негативних факторів на стан і стійкість його 

насаджень. В нашому випадку після розрахунку одержимо такі показники 

по лісництвах : Богунське - 5.78, Березівське - 4.23, Корабельне - 4.84, 

Левківське - 3.98,  Станишівське - 4.57, Новозаводське  - 4.06, Тригірське - 

4.05, Пилипівське - 4.49. 

Отже, найбільшого впливу комплексу негативних факторів зазнають 

розташовані навкруги м. Житомир лісові масиви Богунського, 

Корабельного і Станишівського лісництв. Звичайно, це наближена оцінка, 

але вона дає притримки для подальшого уточнення кожного показника в 

фізичних одиницях методом ітеграції на типологічній основі з 

використанням експериментальних даних, отриманих безпосередньо в 

насадженнях пробних площ після закладки екологічних рядів вздовж 

градієнтів впливу домінуючих негативних факторів. 

У Житомирській області площі рекреаційно-оздоровчих лісів 

становлять понад 108 тис. га. Ліси даної категорії представлені чотирма 

категоріями захисності : 

 Лісогосподарська частина лісів зелених зон  (81,2 тис. га). 

 Лісопаркова частина лісів зелених зон (25,7 тис. га) . 

 Рекреаційно-оздоровчі ліси, поза межами зелених зон (1 тис. 

га).  

 Ліси у межах населених пунктів (0,4 тис. га).  

Проте, не всі площі цих лісів використовуються безпосередньо для 

відпочинку і оздоровлення. Лише на 27,3 тис. га рекреаційно-оздоровчих 

лісів передбачене їх рекреаційне використання.  

Оскільки ряд рекреаційних об’єктів знаходяться поза рекреаційно-

оздоровчими лісами, тому у ряді категорій захисних лісів, а також в 
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окремих ділянках експлуатаційних лісів, що виключені з розрахунку 

головного користування, призначають лісогосподарські заходи, які як і в 

лісопарках, спрямовані на підвищення естетичних, рекреаційних та 

оздоровчих характеристик. В експлуатаційних лісах знаходиться понад 

0,52 тис. га площ, призначені безпосередньо для відпочинку та 

оздоровлення, у захисних лісах їх дещо менше – близько 0,37 тис. га. Лише 

в підприємствах підпорядкованих ЖОУЛМГ нараховується 52 

рекреаційних об’єкти (табл. 10.4). Майже всі вони розташовані неподалік 

автомобільних доріг у лісах різних категорій захисності. 

Найбільше рекреаційних об’єктів цу лісах ЖОУЛМГ зосереджені в 

ДП «Коростишівське ЛГ» та ДП «Бердичівське ЛГ». 

В межах адміністративних районів Житомирської області 

знаходяться наступні площі лісів, які призначені для відпочинку та 

оздоровлення населення (табл. 10.5). 

Найбільші площі рекреаційно-оздоровчих лісів знаходяться у 

Житомирському, Новоград-Волинському, Коростенському і 

Коростишівському районах. Проте, площі лісів, які виділені 

лісовпорядкуванням як такі, що безпосередньо призначені для відпочинку 

та оздоровлення, є набагато меншими. Лише в межах Житомирського 

району площі цих лісів переважають сумарну площу лісів решти 

адмінрайонів. Крім Житомирського району великі площі лісів, в яких 

пройшла ландшафтна таксація, зосереджені в Бердичівськогому та 

Малинському районах. В Малинському районі  ландшафтна таксація 

пройшла крім лісів зеленої зони ще й в експлуатаційних та захисних лісах 

у виділах, які мають рекреаційне значення для населення. 

 



 

 

3
6

4
 

 

Таблиця 10.4 

Розміщення рекреаційних об'єктів станом на 01.12.2016 року 

 

Підприємство, установа Лісництво № кварталу № виділу Власна назва рекреаційного пункту 

1 2 3 4 5 

ДП «Баранівське ЛМГ» 

 

Баранівське 85 1 Біля дуба 

Баранівське 69 24 Біля липи 

Биківське 74 3 Старочуднівський 

ДП «Білокоровицьке ЛГ» 

 

Жубровицьке 28 4 Біля оленя 

Радовельське 58 16 Лісовичок 

 В ДП «Бердичівське ЛГ» 

 

Чуднівське 40 26 Лісовичок 

Любарське 49 26 Затишок 

Чорнолозьке 31 27 Лісовичок 

Миропільське 43 17 Світанок 

Романівське 64 3 Дубки 

ДП «Городницьке ЛГ» 

 

Дзержинське 4 1 Дзержинський 

Городницьке 62 19 Городницький 

Городницьке 36 15 Заказник 

Кленівське 60 14 Кленівськаий 

ДП «Ємільчинське ЛГ» Жужельське 38 1 Гори 

ДП Житомирське ЛГ 

 

Станишівське 18 10 Узлісся 

Березівське 18 13 Пролісок 

Тригірське 1 4 Діброва 

Станишівське 20 4 Лісовичок - Лісова стежка 

ДП «Коростенське ЛМГ» 

 

Ушомирське 62 33 Веселівка 

Шершнівське 57 13 Велике озеро 

Бехівське 48 12 Затишок 
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Продовж. табл. 10.4 

ДП «Коростишівське ЛГ» 

 

Дубовецьке 10 9 Дубок 

Коростишівське 17 6 Грибок 

Смолівське 50 1 Сосонка 

Кропивнянське 38 39 Берестівське 

Коростишівське 26 12 Канйон 

Коростишівське 22 4 Казковий ліс 

Коростишівське 15 39 Лісовичок 

ДП «Лугинське ЛГ» Літківське 28 4 Великий ліс 

ДП «Малинське ЛГ» Іршанське 17 3 Лісовичок 

ДП «Народицьке спец ЛГ» 

 

Заліське 11 25 Вижар 

Закусилівське 2 1 Кар'єр 

Народицьке 9 6 Стража 

ДП «Н.-Волинське ДЛМГ» 

 

Н.-Волинське 40 10 Лісовичок - Чорна річка 

Н.-Волинське 42 3 Стадіон 

Пилиповецьке 69 7 Вигода 1 

Пилиповецьке 66 26 Вигода 

ДП «Овруцьке ЛГ» 

 

Ігнатпільське 26 26 Лозниця 

Овруцьке 46 5 Вербовий міст 

Овруцьке 56 43 Лісовичок 

ДП «Овруцьке спец ЛГ» 

 

Борутинське 23 33 Борутино 

Коптівщинське 11 9 Свята криниця 

ДП «Олевське ЛГ» 

 

Кам'янське 1 42 Границя 

Кам'янське 50 26 Гамарня 

Юрівське 64 54 Старий шлях 

ДП «Попільнянське ЛГ» Попільнянське 30 3 Дубки 

ДП «Радомишльське ЛМГ» Поташнянське 5 11 Криниченька 

ДП «Словечанське ЛГ» 

 

Нагорянське 74 17 Зубцівка 

Тхоринське 106 6 Раків ліс 

ДП ЛДЛАП «Лугинський ДЛГ 

АПК» 

Бовсунівське 31 51 Танковий міст 

Бовсунівське 34 5 Михайлиха 
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Таблиця 10.5 

Розподіл площі лісів, що мають рекреаційне значення, за 

адміністративними районами  

№ пп Назва адмінрайону 

Площа 

рекреаційно-

оздоровчих лісів, 

тис. га 

Площа лісів, в 

яких пройшла 

ландшафтна 

таксація, тис. га 

1.  Андрушівський 2,88 0,26 

2.  Баранівський 6,67 0,43 

3.  Бердичівський 5,01 3,03 

4.  Брусилівський 0,76 - 

5.  Ємільчинський 2,70 0,10 

6.  Житомирський 33,40 13,91 

7.  Коростенський 8,78 0,70 

8.  Коростишівський 8,00 1,25 

9.  Лугинський 1,93 0,11 

10.  Любарський 1,11 0,38 

11.  Малинський 3,17 3,33 

12.  Новоград-Волинський 9,76 0,38 

13.  Овруцький 1,54 0,16 

14.  Олевський 4,76 1,50 

15.  Попільнянський 2,49 0,54 

16.  Пулинський 0,71 - 

17.  Радомишльський  3,04 0,51 

18.  Романівський 3,14 0,21 

19.  Ружинський 2,13 0,26 

20.  Черняхівський 2,20 0,17 

21.  Чуднівський 2,39 0,34 

22.  Хорошівський 1,42 0,50 
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Загалом по області ландшафтна таксація пройшла у лісах, що 

віднесені до восьми категорій захисності (табл. 10.6). 

Таблиця 10.6 

Категорії захисності, в яких пройшла ландшафтна таксація  

(останнє лісовпорядкування) 

№ 

пп 

Категорія захисності Площа, 

тис. га 

1.  Лісопаркова частина лісів зелених зон 24,91 

2.  Лісогосподарська частина лісів зелених зон 1,67 

3.  Експлуатаційні ліси        0,52 

4.  Рекреаційно-оздоровчі ліси, поза межами зелених зон        0,35 

5.  Ліси у межах населених пунктів        0,34 

6.  Байрачні та інші захисні ліси        0,18 

7.  Ліси уздовж берегів річок, навколо озер, водойм. та ін.        0,16 

8.  Ліси уздовж смуг відведення залізниць        0,03 

 

Вікова структура лісів, що мають рекреаційне значення є досить 

нерівномірною (рис. 10.1). Найбільші площі зайняті середньовіковими 

деревостанами, найменші площі зайняті молодняками. Варто відмітити, що 

вікова структура лісів, що мають рекреаційне значення, відрізняється від 

загальної  по області [184] значно більшою часткою середньовікових лісів 

і, відповідно, помітно меншою часткою лісів інших вікових груп. 

Породний склад лісів, які призначені для відпочинку та 

оздоровлення населення також відрізнається від загального по області. 

Частка сосни звичайної, осики, ялини, ясена, граба відповідає загальній, 

проте частка лісів із переважанням у складі дуба звичайного є більш ніж 

удвічі більшою у рекреаційних лісах (рис. 10.2). Натомість значно меншою 

є частка чорновільхових та березових деревостанів. Якщо по вільсі різниця 

є не досить значною, то частка березняків у рекреаційних лісах майже в 

чотири рази є меншою у порівнянні із загальною по області [184]. 
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Рис 10.1. Вікова структура лісів, що мають рекреаційне значення 

 

 

Рис 10.2. Породний склад лісів, що мають рекреаційне значення 
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Оскільки Житомирська область згідно лісогосподарського 

районування [65] відноситься до двох природних зон – Полісся та 

Лісостепу, то для шести адміністративних районів (табл. 10.7) 

оптимальний розподіл площ за типами ландшафтів відрізнятиметься від 

решти районів. Аналізуючи відповідність фактичного розподілу площ 

рекреаційних лісів адміністративних районів оптимальному, слід 

відмітити, що переважна більшість із них має більшу за оптимальну частку 

закритих типів ланшафтів. Наближеним до оптимального розподілу площі 

рекреаційних лісів за типами ланшафтів можна вважати лісові площі 

Баранівського, Ємільчинського, Коростенського  та Овруцького 

адміністративних районів. 

Таблиця 10.7 

Розподіл площі рекреаційних лісів адміністративних районів за 

типами ландшафтів 

№ 

пп 
Назва адмінрайону 

Типи ландшафтів 

закритий 
напів-

відкритий 
відкритий 

Полісся 

Оптимальна структура 55 20 25 

1.  Баранівський 78 19 3 

2.  Брусилівський - - - 

3.  Ємільчинський 52 4 44 

4.  Житомирський 90 4 6 

5.  Коростенський 46 43 11 

6.  Коростишівський 92 4 4 

7.  Лугинський 84 10 6 

8.  Малинський 86 9 5 

9.  Новоград-Волинський 82 7 11 

10.  Овруцький 65 9 27 

11.  Олевський 86 4 9 
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Продовж. табл. 10.7 

12.  Пулинський - - - 

13.  Радомишльський 90 2 7 

14.  Романівський 80 10 10 

15.  Черняхівський 91 8 1 

16.  Хорошівський 83 3 14 

Лісостеп 

Оптимальна структура 62 20 18 

17.  Андрушівський 88 7 5 

18.  Бердичівський 92 4 4 

19.  Любарський 91 2 7 

20.  Попільнянський 93 4 3 

21.  Ружинський 91 4 5 

22.  Чуднівський 98 2 - 

 

Середні значення решти рекреаційних показників, які 

використовуються для характеристики лісових площ при ландшафтній 

таксації, подані в розрізі адміністративних районів у табл. 10.8. 

Стійкість лісових ділянок всіх адмінрайонів є середньою, оскільки 

переважна більшість насаджень представлена сосновими та дубовими 

лісами, що зростають у свіжих та вологих гігротопах. Середні значення 

дигресії свідчить про малопорушеність рекреаційних лісів відвідувачами. 

Естетична оцінка, яка є з-поміж решти рекреаційних показників найбільш 

мінливою, оскільки залежить від наявності захаращення та сміття, загалом 

відображає вікову та типологічну структуру лісів адміністративних 

районів. Пішохідна доступність у рекреаційних лісах є, згідно даних 

лісовпорядкування, в більшості випадків середньою. Проте, проведенні 

дослідження по даному показнику вказують на некоректне його 

визначення в межах рекреаційних лісів ДП «Житомирське ЛГ», де оцінка 

пішохідної доступності була суттєво занижена. 
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Таблиця 10.8 

Середні значення рекреаційних показників  

Адміністративні 

райони 

С
ті

й
к
іс

ть
 

Д
и

гр
ес

ія
 

Е
ст

ет
и

ч
н

а 

о
ц

ін
к
а 

П
іш

о
х

ід
н

а 

д
о
ст

у
п

н
іс

ть
 

Д
о
д

ат
к
о

ва
 

о
ц

ін
к
а 

Р
ек

р
еа

ц
ій

н
а 

о
ц

ін
к
а 

Андрушівський 2,3 1,5 2,2 3,1 4,8 2,0 

Баранівський 2,3 1,0 3,2 3,0 4,8 2,3 

Бердичівський 2,5 1,6 2,6 3,0 4,9 2,2 

Брусилівський - - - - - - 

Ємільчинський 3,0 1,0 3,1 3,0 4,8 2,2 

Житомирський 2,5 1,0 2,6 2,9 5,0 2,1 

Коростенський 2,4 1,0 3,0 3,1 5,0 2,2 

Коростишівський 2,6 1,0 2,8 3,0 4,9 2,1 

Лугинський 2,6 1,7 2,5 2,7 5,0 2,1 

Любарський 2,4 1,0 2,5 3,0 5,0 1,5 

Малинський 2,9 1,0 2,5 2,7 4,7 1,8 

Новоград-

Волинський 
2,9 1,0 2,7 3,0 4,9 2,1 

Овруцький 2,8 1,0 2,7 3,0 5,0 2,0 

Олевський 2,7 1,4 2,6 2,6 4,9 2,1 

Попільнянський 2,6 1,1 2,1 3,1 4,9 1,9 

Пулинський - - - - - - 

Радомишльський 2,8 1,5 2,6 3,0 4,7 2,0 

Романівський 2,2 2,0 2,5 3,1 5,0 2,0 

Ружинський 2,5 1,0 2,2 3,0 5,0 2,1 

Черняхівський 2,3 1,0 1,6 3,0 5,0 2,1 

Чуднівський 3,2 1,0 3,8 3,0 5,0 2,7 

Хорошівський 3,0 1,0 2,8 3,0 5,0 2,2 

 

Низька додаткова оцінка рекреаційних лісів обумовлена відсутністю 

вартих уваги пам’яток, елементів благоустрою і ягідників на більшості 

ділянок. Значення інтегруючого показника – рекреаційної оцінки – є 

середнім майже для всіх відповідних лісових площ адміністративних 

районів.
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РОЗДІЛ 10. НАУКОВО-ДОСЛІДНИЦЬКА РОБОТА 

 

Лісівнича наука на Поліссі України практично почала розвиватись  

лише у ХІХ - на початку ХХ століття, коли масштаби обезліснення краю 

досягли катастрофічних розмірів, а осмислення шляхів і спроби подолання 

тяжких втрат  природних лісових ресурсів залишались у зародку.   На той 

час методом спроб і помилок були розроблені лише окремі положення  

лісокультурної справи, науково обгрунтованих рекомендацій з 

лісовирощування не існувало. Враховуючи, що і коштів у лісництва 

поступало обмаль, загибель частини штучних молодняків була 

закономірною. В першу чергу це було пов'язано з відсутністю догляду. 

Саме через його недостатність через 40 років, наприклад, на Житомирщині 

збереглось 3573,4 га лісових культур, створених на початку ХХ століття, 

або не більше 5 % їх площі. 

Не кожен лісничий казенного лісництва задовольнявся виконанням 

шаблонних розпоряджень чергової ревізії лісовпорядкування. Найбільш 

освічені, прогресивно мислячі спеціалісти високої кваліфікації знаходили 

можливість навіть в умовах вкрай обмеженого фінансування, ставити 

досліди, перевіряти на виробничих об'єктах здобутки лісівничої науки, яка 

тоді зароджувалась, використовувати практичний досвід народу. На 

Поліссі створювались найбільш відомі осередки лісової дослідної справи, 

де поступово, шляхом помилок і успіхів, визначалися способи й технологія 

природного й штучного лісовідновлення, рубок догляду і головного 

користування, захисту лісу. Це  лісництва, якими керували, як правило, 

випускники Санкт-Петербурзького лісового інституту, офіцери корпусу 

лісничих. Професорський склад інституту, у той час формувався 

переважно із осіб, які працювали на виробництві, де вони виявили видатні 

організаційні здатності, здібності до наукової роботи, пройшли стажування 

в закордонних лісових закладах. Багатовіковий досвід народу, поєднаний із 

здобутками цілеспрямованих, на протязі декількох десятиліть, польових 
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дослідів  ентузіастів-лісничих, що концентрувались у лісництвах - 

узагальнений і теоретично осмислений вченими-лісівниками, дав початок 

вітчизняній лісівничій науці. Майже завжди видатні вчені-лісівники якраз і 

починали свій усвідомлений життєвий шлях безпосередньо в лісництвах. 

Вони всіляко допомагали своїм випускникам методичними й практичними 

порадами, готуючи собі гідну зміну. Багато з них - М. Я. Ткаченко, 

В. Д. Огієвський, Д. М. Кравчинський, Г. М. Висоцький, Д. І. Товстоліс, 

В. Я. Добровлянський, О. Ф. Рудзький, П. М. Вереха й інші за 

походженням були українцями.  

Згадавши про перші кроки лісової дослідної справи на Поліссі 

України, не слід забувати, що саме цей лісовий край був батьківщиною 

багатьох випускників Санкт-Петербурзького лісового інституту, із 

середовища яких у 2-й половині ХІХ ст. вийшла когорта  вчених-

лісівників, котрі знайшли визнання не тільки в межах України та Росії, але 

й у широких колах природолюбів усього світу. Деякі з них стали 

знаменитими в російських наукових центрах Москви і С.-Петербурга, інші 

- все своє життя присвятили відтворенню зелених шат України. Сьогодні, 

коли в Україні з небуття встають все нові імена, слід ще раз сказати, що ця 

плеяда вчених - наші земляки, поліщуки, згадати, що народились, виросли, 

обрали нелегкий шлях лісівника, а часто й працювали вони на Поліссі. 

Оповідаючи про одного з них – уродженця Овруча, не можна обмежитись 

кількома словами, хоч його  подвижницька діяльність проходила на півдні 

України. 

Графф Віктор Єгорович народився 3 листопада 1819 р. у м. Овручі 

Волинської губернії, у сім'ї військового. Рано залишившись сиротою, він  

1834 р. вступив у Петербурзький лісовий інститут і  1841 р. закінчив його з 

чином прапорщика корпусу лісничих. Потім займався лісовпорядкуванням 

широко відомої Лисінської учбової лісової дачі, вчився в офіцерських 

класах Лісового інституту, після закінчення яких з чином підпоручника 

отримав направлення лісничим 2-го розряду в Катеринославську губернію 
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(нині Донецька область). За дорученням Міністерства державного майна 

він мав вибрати у нерозораному ковиловому степу придатні ділянки і 

організувати тут лісорозведення у широких масштабах «для поліпшення 

клімату південних областей». 

На той час практично всі зарубіжні вчені-лісівники скептично 

ставились до самої можливості розведення лісів у відкритому безводному 

степу, у місцевості, де його, можливо, й раніш ніколи не було. В. Є. Графф 

мав довести скептикам протилежне, визначити найбільш придатні для 

акліматизації породи, розробити надійну та дешеву технологію 

лісорозведення. 

Влітку 1843 р. 23-річний Віктор Графф разом з відомим вченим-

лісівником Ф. К. Арнольдом в степу на водорозділі між Дніпром і 

Кальміусом підібрали ділянку й заклали тут перше Велико-Анадольське 

степове зразкове лісництво. Почалась безперервна напружена самовіддана 

діяльність Граффа по насадженню лісів. Протягом 23 років він очолював 

лісництво і за цей час створив у безводному степу 157 га лісу. 

Праця лісничого проходила у винятково важких природних і 

матеріальних умовах. Теоретичні основи полезахисного лісорозведення ще 

ніхто не розробив, не було кадрів, техніки, необхідних коштів. У штат 

лісництва були виділені лише одна сім'я постійної лісової охорони та 

чотири сільські хлопчики. Тому Графф організував школу лісників, 

пізніше - лісову школу, на базі якої нині діє Велико-Анадольський 

лісогосподарський технікум, що вже багато років забезпечує фахівцями 

лісгоспи півдня України. 

Для лісопосадок в степу не було садивного матеріалу. І в перший же 

рік був закладений розсадник, у якому вирощувались саджанці 30 

деревних і 40 чагарникових порід. Для садіння Графф застосовував у 

першу чергу ясен - чистий чи змішаний з кленами - гостролистим, 

польовим, татарським, ільмовими - в'язом і берестом, рідше - з дубом. 

Велике значення надавалось дбайливому обробітку грунту за два роки до 
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садіння. П'яти-шестирічні саджанці висотою 1-1,5 м висаджували садовим 

способом. Агрохімічний догляд за ними провадився  протягом 10-11 років. 

Лише глибока любов до справи, величезна сила волі допомогли 

Граффу витримати всі незгоди, довести можливість заліснення безводного 

степу. Не вистачало їжі, одягу, взуття для робітників, і він усе це купував 

за власні кошти. 

Зате вже 1884 р. професор М. К. Турський після огляду Велико-

Анадольського лісництва так характеризував посадки в степу : 

«Оглядаючи найстаріші ділянки, на вигляд зовсім здорові, тінисті, 

прохолодні, з повними, свіжими стовбурами, придатні вже на місцеві 

будівлі, схиляєшся перед силою людського розуму і настирливістю, які 

відвоювали в степу місце і заселили в ньому ліс. Цей ліс надовго 

залишиться пам'ятником тієї сміливості та тієї упевненості й любові, з 

якими вперше взялись за заліснення степів». Так, потрібно було багато 

любові, щоб довести до кінця цю справу. Розповідають, що Графф, 

від'їзджаючи на посаду професора, обіймав вирощені ним дерева, 

прощаючись з ними, як із дітьми своїх багаторічних турбот і хвилювань. 

Прийшла заслужена слава, добробут.  1864 р. Граффу був наданий 

чин полковника, а  1865 р. його вибрали викладачем, а потім першим 

професором лісівництва Петровської землеробської і лісової академії.  

1866 р. він виїхав із Велико-Анадоля в Москву. Та роки нестач, тяжкої 

праці, боротьби з стихією і чиновництвом далися взнаки. Видатний  

лісівник тяжко захворів, 25 листопада 1867 р.  він помер на 49-му році 

життя. 

У 1910 р. у центрі Велико-Анадольського лісництва на кошти, 

зібрані Лісовим товариством, був відкритий перший у нашій країні 

пам'ятник лісівнику. На 4-метровій піраміді з чорного граніту - напис: 

«В. Є. Граффу» і дубова гілка з бронзи. А навкруги - зелений оазис, живий 

пам'ятник лісничому, який першим почав наступ на посушливі степи. За 

150 років площа його збільшилась до 7000 гектарів. 
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Велику роботу по виявленню та опрацюванню документації, яка 

характеризує життєвий шлях В. Є. Граффа, в центральному архіві 

Військово-Морського флоту (м. Санкт-Петербург) провів професор 

Г. І. Редько - уродженець Велико-Анадоля, випускник Велико-

Анадольського технікуму і Лісової академії. За його діяльною участю 

зняли короткометражний фільм про Граффа.  1995 р. Міністерство 

лісового господарства України презентувало монографію  Г. І. Редька про 

Граффа під назвою «Полковник корпусу лісничих».  

Найстарішим за часом утворення осередком дослідної справи на 

Поліссі України став Корабельний ліс (сучасне Корабельне лісництво ДП 

«Житомирське ЛГ»). Свою назву він отримав із часів організації 

сировинної бази для Азово-Чорноморського адміралтейства. Насадження 

Корабельної дачі були вперше впорядковані 1860 р. з розподілом на 

квартали розміром 2×2 версти. До цього в дачі велися дуже інтенсивні 

вибіркові рубки, головним чином, крупномірних корабельних дубових 

сортиментів. На деревину інших листяних порід попиту не було. Природне 

поновлення дуба не забезпечувалось. Збільшувалась частка малоцінних, 

часто розладнаних, деревостанів м'яколистяних порід і граба. Самосів дуба 

не витримував конкуренції другорядних порід. Не забезпечувало успіх 

відновлення дуба і залишення на лісосіках 20-30 дерев - насінників цієї 

породи, що регламентувалось лісовпорядниками. Несміливі спроби 

створення культур дуба шляхом посіву жолудів позитивних результатів 

теж не дали. Після повторного лісовпорядкування лісів дачі  1894 р. 

посилились вибіркові рубки, почали широко застосовуватись суцільні, що 

остаточно загострило проблему лісовідновлення дуба в сприятливих для 

нього лісорослинних умовах, які на Поліссі розповсюджені на відносно 

незначних площах. 

З 1895 р. по 1906 р. лісничим Корабельного лісництва працював 

М. О. Розанов, який, власне, й перетворив Корабельний ліс в осередок 

лісової дослідної справи. Після введення «лісокультурної застави»  
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М. О. Розанов розширив дослідну справу, багато експериментував, 

створюючи лісові культури дуба на зрубах. Поступово збільшувався обсяг 

штучного лісовідновлення, випробовувались різні способи посіву та 

садіння лісу. Ним було винайдене й застосоване нове знаряддя для садіння 

лісу - бурав, який знайшов поширення не тільки в дачі, на Поліссі України, 

але й за кордоном.  

Перші посіви дуба в лісництві виявились невдалими (масове 

пошкодження дикими кабанами і мишами). Майже повністю загинули 

посадки сіянців дуба під кілок в кількості 1100-1200 шт. на 1 га. Після 

застосування різних модифікацій бура М. О. Розанова та збільшення 

густоти садіння 2-річних сіянців до 4800 шт. на 1 га стан культур 

поліпшився, проте загалом все ж не відповідав вимогам, що, як виявилось 

надалі, було пов'язане з відсутністю догляду. Це підтвердили досліди 

лісничого С. Г. Вронського, який прийняв естафету від М. О. Розанова і 

завідував Корабельним лісництвом з 1906 р. по 1917 р.  Створення лісових 

культур дуба виявилось ще складнішим, ніж штучне лісовідновлення 

сосни, тим більше, коли заставних коштів вистачало тільки на обробіток 

грунту й садіння.  Лише невідпорна логіка і наглядність, на прикладі 

дослідних культур, привели до впровадження агротехнічного догляду 

(прополка вручну), а надалі - й рубок догляду в молодняках, де виникла 

загроза пригнічення сіянців другорядними породами. 

У Корабельному лісництві формувались методи й система  рубок 

догляду за лісом в дібровах. Спочатку цей захід провадився досить 

шаблонно, об'єми залежали від економічних факторів - наявності попиту 

на тонкомірну деревину, рентабельності її заготівлі. Досить часто не 

враховувались біологічні особливості дуба, необхідність формування 

«шуби» і догляду за нею .  Основи верхового методу догляду за дубом 

розроблені в Корабельній дачі переважно в роки діяльності 

С. Г. Вронського, що запропонував класифікацію дерев, яка в дещо 

зміненому вигляді використовується і в наші дні. 
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Показова мережа дослідних об'єктів Корабельної дачі привертала 

увагу багатьох видатних науковців.  1909 р. за дорученням дібровної 

комісії в дачі побував Г. Ф. Морозов, працювали тут його ассистент - 

О. О. Хитров, відомий лісовий економіст С. А. Богословський. Насадження 

дачі вивчав ассистент професора М. М. Орлова Б.О. Шустов, а  1913 р. в 

Корабельному лісі побував і М. М. Орлов [32]. 

У період Першої світової і громадянської війн науково-дослідні 

роботи з лісівництва, звичайно, припинилися. Лише у 1925 р. при 

Всеукраїнському управлінні лісами (ВУПЛ) було створене бюро лісової 

дослідної справи, яке очолив Г. М. Висоцький, а в 1926 р. почала діяти 

науково-дослідна експедиційна партія, очолювана В.Е. Шмідтом. До 

складу партії входили П. С. Погребняк, Д. В. Воробйов, П. П. Кожевніков 

А. К. Ковалевський. Завданням останньої було вивчення типів лісів, а 

також природного і штучного поновлення головних лісоутворюючих порід 

на Поліссі і в Лісостепу, розробка української типологічної класифікації 

лісів і рекомендацій щодо проведення  лісогосподарських робіт на 

типологічних засадах. Дослідна партія ВУПЛ працювала до 1931 р., коли 

вона була передана до складу новоутвореного Всесоюзного НДІ лісового 

господарства в м. Харкові. 

За час роботи дослідної партії було проведено декілька експедицій, в 

тому числі і на Житомирщину. Матеріали цих експедицій наведені у 

«Трудах з лісової дослідної справи на Україні» (1927). На їх підставі була 

завершена розробка основ української лісової типології, розпочата 

Є. В. Алексєєвим. П.С. Погребняком розроблена едафічна сітка на 

координатах трофності і вологості грунтів, а разом з Д.В. Воробйовим - 

складений лісовий типологічний визначник Українського Полісся, карти 

геоботанічної районізації УРСР. Доповідь П. С. Погребняка про головний 

принцип класифікації лісорослинних умов на основі едафічної сітки 

опублікована в матеріалах 2-го Міжнародного конгресу лісових дослідних 

станцій, який відбувся у Стокгольмі 1929 р. Американські вчені, які 
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досліджували ліси Північної Америки (Є. Бек'юзис), до подібної ж 

класифікації прийшли лише через 30 років. 

Українська лісівнича типологія дала можливість систематизувати 

типи лісових культур, підбір порід для їх створення у різних 

лісорослинних умовах, схеми їх змішування, диференціювати агротехніку  

вирощування і формування штучних насаджень. Звичайно, при цьому були 

враховані здобутки дослідницьких робіт отримані В. Є. Шмідтом під час 

експедиції. 

Поступово лісова дослідна справа на Поліссі відновилась. З'явились 

нові її осередки, дослідні станції, опорні пункти, підпорядковані 

навчальним чи науковим закладам. В лісництва прийшли нові спеціалісти, 

які за час навчання освоїли здобутки лісівництва і в залежності від 

можливостей і власних здібностей, впроваджували їх  у виробництво. 

Звичайно, ефективність їх роботи  була б набагато вищою, якби не згадані 

вище часи кризових ситуацій та полювання на «ворогів народу», яке не 

обминуло й лісове господарство та науку. 

Пожвавився цей процес становлення центрів лісівничої науки після 

того, як у 1929 р. було прийнято рішення про створення в Харкові 

Українського НДІ лісового господарства і 1930 р. у ньому розпочата 

наукова робота. У сферу діяльності інституту входив і регіон Полісся. 1939 

р. в Києві була створена Українська центральна дослідна станція 

Головлісоохорони, якій на Житомирщині підпорядковувався 

Радомишльський опорний пункт. 

Після Другої світової війни першим 1943 р. у Харкові відновив 

роботу  Український НДІ агролісомеліорації і лісового господарства 

Мінлісгоспу УРСР, а з 1944 р. тут же почав діяльність УкрНДІЛГ 

Головлісоохорони при РНК СРСР. У 1951 р. обидва інститути були 

об'єднані в Український НДІ лісового господарства і агролісомеліорації. 

Протягом 1945-1956 рр. в Києві діяв Інститут лісу АН УРСР, який 

очолював академік П. С. Погребняк. Від інших наукових закладів Інститут 
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лісу відрізнявся теоретичною спрямованістю робіт, вирішенням проблем 

лісової типології, грунтознавства, гідрології, агролісомеліорації, 

заліснення піщаних арен нижнього Дніпра, гірських схилів Карпат тощо. 

У 1956 р. Інститут лісу АН УРСР і УкрНДІЛГА були об'єднані з 

підпорядкуванням УАСГН МСГ УРСР, а надалі  - Мінлісгоспу УРСР.  В 

УкрНДІЛГА в різні роки працювали видатні вчені, внесок яких у 

вітчизняне лісівництво важко переоцінити: М. А. Вілленберг, 

В. С. Кулібаба, Н. Л. Федосєєв, Ф. Н. Харитонович, І. М. Яхонтов, 

Б. І. Логгінов, К. Л. Холупяк, С. І. Федоренко, П. С. Пастернак, 

С. С. П'ятницький, П. П. Ізюмський, Д. В. Воробйов, Ю. Г. Бяллович, 

М. Д. Кобезський, О. М. Недашківський, Я. А. Смалько, П. І. Молотков, 

І. М. Головчанський, І. В. Туркевич, А. І. Міхович, Р. Г. Киселєвський, 

Ф. М. Щепотьєв, В. І. Коптєв, М. А. Лохматов, Ю. К. Телешек, 

І. І. Смольянінов, І. Д. Авраменко, І. М. Патлай, В. П. Ткач та багато 

інших.  

Своєрідність природних умов Українського Полісся, де розташовано 

близько 40 % площі лісів держави, обумовила необхідність організації 

зональної науково-дослідної установи, яка б розробляла і вдосконалювала 

методи і способи лісовідновлення, лісовирощування і раціонального 

лісокористування у цьому регіоні.  Ще у 20-х роках минулого століття 

були спроби створити лісові дослідницькі пункти у містах Олевську та 

Радомишлі. Дещо пізніше – у 1930 р., за ініціативою академіка 

Г.М. Висоцького в Корабельнім лісництві поблизу Житомира засновується 

Поліська лісова дослідна станція, наукові співробітники якої розробляли 

нові технології лісозаготівель та вели деякі дослідження лісівничого 

напрямку (директор - І. М. Кривокобильський, науковий співробітник - 

П. П. Бєліков). Хоч документальні свідчення про станцію не збереглися, 

пошук в архівах та листування дозволили знайти свідків кількарічного 

існування станції. Знайшлися і колишні працівники Поліської ЛДС. 
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Під час реорганізації сільськогосподарської науки у 1956 році було 

передбачено створення Поліської агролісомеліоративної дослідної станції з 

підпорядкуванням її Українському науково-дослідному інституту лісового 

господарства і агролісомеліорації. Станція була сформована за рахунок 

частини наукових кадрів, господарчого і лабораторного обладнання 

колишнього Інституту лісу Академії Наук України. Таким чином, Поліська 

агролісомеліоративна дослідна (з 1994 р. - агролісомеліоративна науково-

дослідна, з 1998 р. – лісова науково-дослідна, з 2000 р. – Поліський філіал) 

станція УкрНДІЛГА, діє з 1956 р. Спочатку вона знаходилась у селищі 

Першотравневе Овруцького району Житомирської області в орендованих 

приміщеннях, а у 1966 р. була перебазована у зелену зону м. Житомира, де 

на території  державного лісового фонду побудувані лабораторний корпус, 

житлові будинки і службові приміщення. Об'єкти наукових досліджень 

станції розміщені в державних лісгоспах Волинської, Рівненської, 

Житомирської, Київської, Чернігівської та інших областей України.  

У різні роки в складі філіалу знаходилось 3-5 лабораторій 

(лісівництва, лісових культур, лісомеліорації, побічної продукції лісу, 

мисливствознавства, радіоекології лісу). Дослідження на філіалі вели 

висококваліфіковані спеціалісти – лісівники, лісомеліоратори, біологи, 

грунтознавці, фізіологи, радіологи, економісти. Головним завданням 

колективу Поліського філіалу стала розробка нових і вдосконалення 

існуючих способів підвищення стійкості й продуктивності лісів та 

інтенсифікації лісогосподарського виробництва в регіоні. Тематика 

наукових досліджень філіалу містить широке коло питань, починаючи від 

створення лісонасіннєвої бази основних деревних порід, вирощування 

посадкового матеріалу із поліпшеною спадковістю, закладки і формування  

високопродуктивних лісових культур до впровадження нових способів і 

технології рубок головного користування, раціонального використання 

всієї продукції лісів. 



КНИГА ЛІСІВ ЖИТОМИРЩИНИ 
 

 

382 

Основу колективу  науковців станції склали колишні співробітники й 

аспіранти Інституту лісівництва Академії наук УРСР – П. Ф. Коноз, 

В. М. Костомаров, М. Н. Зражевський, М. М. Грисюк, М. В. Юр, 

В. О. Рябокляч, Г. І. Редько, більшість з яких добре знала особливості, 

методику й організацію наукової діяльності і вже в рік заснування станції 

забезпечили чітку й продуктивну роботу лабораторій лісівництва, лісових 

культур, лісомеліорації, до якої залучили з виробництва Є. В. і А. С. Рябух, 

П. В. Литвака, Є. Г. і О. Ю. Полякових. Перші публікації цих науковців 

з’явились вже в 1957 р.  

Багаторічні поглиблені дослідження із стаціонарними 

спостереженнями на сотнях дослідних та дослідно-виробничих об’єктів 

дали можливість науковцям філіалу розробити значну кількість 

рекомендацій і нормативних документів, які філіал за замовленням 

лісогосподарських підприємств впроваджує у виробництво. Усього  

філіалом опрацьовано біля 30 правил, рекомендацій, технічних вказівок та 

інших нормативних документів. Тісний контакт із виробництвом 

допомагає виконувати напружений план дослідницьких робіт та інших 

завдань. 

У складі наукових співробітників станції протягом всього 50-річного 

періоду її діяльності працювали висококваліфіковані спеціалісти - 

кандидати наук: лісівники, лісомеліоратори, технологи, ботаніки, 

фізіологи, фітопатологи, радіологи, екологи, економісти. Своїми силами 

або під керівництвом відомих вчених УкрНДІЛГА вони щорічно 

виконували дослідження з багатьох тем, створювали експериментальну 

базу, розробляли для виробництва відповідні рекомендації, інструктивні 

вказівки, нормативні документи.  

Методичне керівництво дослідженнями на станції здійснювали 

відомі вчені УкрНДІЛГА, згадані раніш: С. С. П’ятницький, 

Д.В. Воробйов, П. П. Ізюмський, Ф. Л. Щепотьєв, Д. Д. Лавриненко, 

С. І. Федоренко, І. В. Туркевич, А. І. Міхович, П. С. Пастернак, 
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П. І. Молотков, І. М. Патлай, В. О. Поляков, І. І. Смольянінов, 

І. М. Головчанський, А. П. Гавриленко, Р. Г. Кисєлєвський, 

О. І. Ладєйщикова, Л. О. Медвєдєв, М. В. Ромашов та інші. 

У перші роки після організації Поліської АЛДС її робота була 

сконцентрована у межах двох проблем: підвищення продуктивності лісів 

Полісся і створення лісових культур (лісовідновлення). Із багатьох 

напрямків загальної проблеми підвищення продуктивності лісів вивчались 

специфічні для Полісся: вплив осушення перезволожених лісових земель 

на продуктивність деревостанів, обґрунтування отримання додаткової 

кількості деревини за рахунок створення насаджень із швидкоростучих 

порід, вплив рубок догляду за лісом на продуктивність насаджень. Були 

розпочаті також: розробка агротехніки створення насаджень із 

швидкоростучих порід (М. М. Грисюк, В. В. Стопкань, Є. Г. Поляков, 

Г. І. Редько), дослідження гідрологічного режиму лісів 

(М. Н. Зражевський, П. В. Литвак, Є. І. Крот) і ефективності осушення 

заболочених насаджень (П. Ф. Коноз, А. С. Рябуха, М. В. Юр). В цей же 

період науковці займалися обґрунтуванням методів і технологій 

проведення рубок догляду за лісом (В. М. Костомаров, В. П. Узеня, 

Г.Г. Волинець, А.Ф. Бавикін). Частина співробітників вивчала також 

фізико-хімічні та біологічні властивості грунтів поліських лісів 

(М.Н. Зражевський, Є.В. Рябуха). По проблемі лісорозведення в цей період 

були розроблені способи створення лісових культур на староорних землях 

і заліснення верещатників, агротехніка вирощування посадкового 

матеріалу вільхи чорної, лимонника китайського і деяких інших екзотів 

(М.В. Юр, П.Г. Вакулюк, О.Ю. Полякова). Наукові співробітники станції 

почали широке узагальнення виробничого досвіду, закладку тимчасових 

дослідних ділянок, а також широкої мережі дослідно-виробничих культур, 

постійних пробних площ на рубки догляду за лісом, гідробалансових 

стаціонарів для вивчення впливу осушення на ріст насаджень. Трудомісткі 

польові роботи дали можливість науковцям вже у 1957-1961 рр. дати цінні 
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пропозиції виробництву, багато з яких не втратили свого значення і 

сьогодні.  

У 1961-1965 рр. продовжувались розробка раціональних способів 

осушення заболочених лісів Полісся, створення лісових культур із 

врахуванням комплексної механізації виробничих процесів, фенологічні 

спостереження, гідробалансові та грунтові дослідження на стаціонарах. У 

зв'язку із реорганізацією лісового господарства і створенням комплексних 

підприємств – лісгоспзагів, велика увага була приділена науковцями 

питанням лісокористування – розпочата закладка дослідно-виробничих 

лісосік для розробки правил рубок головного користування у рівнинних 

лісах України (В. О. Бузун), вдосконалення технології лісозаготівель на 

малих лісосіках (М. Ф. Гуменюк). В цей же час вивчалися стан і 

перспективи використання деревини дуба (М. В. Юр, Г. Ф. Редько). Були 

розпочаті дослідження фізіологічних основ росту і стійкості деревних 

порід, розробка лісогосподарських, хімічних і біологічних заходів 

боротьби з кореневою губкою (О. Г. Черних, Г. Д. Білий), застосування 

хімічних стимуляторів підсочки на фізіологічні процеси у сосни 

(Б. Ф. Пилипенко). 

Ця ж традиційна дослідницька тематика залишалась на станції і у 

1966-1970 рр. Багаторічні систематичні спостереження на стаціонарах дали 

можливість співробітникам станції більш кваліфіковано вирішувати 

проблемні питання, актуальні для лісогосподарського виробництва: 

розроблялись способи регулювання водного балансу лісових насаджень на 

суходолі (П. В. Литвак), освоєння осушених земель (Є. Г. Поляков, 

О. Ю. Полякова), тривав пошук прогресивних форм організації праці на 

лісосічно-транспортних роботах і способів рубок догляду у молодняках. 

Дослідники розпочали вивчення інтенсифікації біологічного обігу речовин 

у лісах Полісся (Є. В. Рябуха), для чого в лісгоспах було закладено 

декілька десятків дослідних ділянок по внесенню в насадження 

мінеральних добрив. Вперше значна увага приділялась темам по 
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організації та економіці лісового господарства: розробці оптимальної 

структури комплексних лісних підприємств (В. К. Старовойт), 

рекомендацій по вдосконаленню методів організації лісокористування та 

інтенсифікації лісового господарства (В. О. Бузун). 

У 1971-1975 рр. дослідження були розвинені та поглиблені у всіх 

напрямках. Розширялась мережа дослідних об'єктів на землях, що 

осушуються: дослідно-виробничі лісові культури, рубки догляду за лісом, 

реконструкція малоцінних деревостанів (Є. Г. Поляков, А. С. Рябуха, 

П. М. Мястковський). У Житомирському держлісгоспі створена велика 

дослідна база для довгострокового випробування різноманітних 

лісогосподарських заходів по профілактиці кореневої губки. У цей період 

також дуже серйозна увага приділялась поліпшенню лісонасіннєвого 

господарства держлісгоспів Житомирської та Рівненської областей. 

Вивчалась формова структура природних популяцій сосни звичайної, 

розроблялись методи відбору та розмноження кращих форм цього виду на 

постійних лісонасіннєвих плантаціях (Р. Й. Бура, Б. М. Дзядевич). Поряд із 

тематикою попередніх років, у план роботи станції включені теми 

технологічного плану: розробка перспективної технології лісовідновлення 

(Є. Ф. Черняк), створення лісових культур плантаційного типу 

(Ф. М. Турчак). В цей же період визначались кількісні показники 

гідрологічної ролі лісу у Поліссі (М. С. Романєєв, А. І. Левкович, 

В. П. Краснов), розроблялись стандарти на сіянці деревних порід 

(Л. В. Черняк). Науковцями станції були дані пропозиції щодо підвищення 

ефективності використання відходів деревини на технологічні потреби 

(Є. І. Цурик), по використанню ресурсів для целюлозно-паперового 

комбінату. Проблемам майбутнього присвячена розробка науково-

технічного прогнозу та економічного обгрунтування розвитку і 

розміщення лісового господарства Полісся України до 2000р. 

(В. О. Бузун). 
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У 1976-1980 рр. дослідні роботи станції характерні своєю 

результативністю. Багаторічні досліди по внесенню мінеральних і органо-

мінеральних добрив у лісові культури і насадження показали позитивний 

їх вплив на приріст сосни і дуба, дозволили обгрунтувати строки і дози 

механізованого внесення добрив. Інтенсивно впроваджувались у 

виробництво наукові розробки по селекції та насінництву лісових порід 

(Р. І. Бура, Р. І. Савчук). Новим напрямком досліджень стала розробка 

заходів що до  підвищення врожайності дикорослих ягідників і підбору 

ділянок для створення їх плантацій (В. П. Краснов). Трудомістка робота 

виконана науковцями станції по закладці у ДП «Олевське ЛГ» на площі 

понад 20 га географічних культур сосни звичайної. У зв'язку з появою на 

виробництві нових лісозаготівельних машин велика увага приділялась 

розробці нових технологій головних рубок (Г. К. Приступа, Є. Ф. Черняк). 

Продовжувалися дослідження з визначення оптимальних розмірів і 

розміщення цехів переробки деревини (В. К. Старовойт), а також 

дослідження по освоєнню осушених земель. Дослідна база поповнювалась 

новими об'єктами. Вперше була розпочата спроба узагальнення результатів 

досліджень станції з різних питань лісового господарства, підготовлені 

рекомендації по впровадженню регіональної системи заходів щодо 

вдосконалення ведення лісового господарства в Поліссі України з метою 

забезпечення використання і відновлення лісових ресурсів за 

господарчими групами типів лісу різного цільового призначення. 

Роботи по використанню осушених лісових площ завершились у 

1981-1985 рр. підготовкою рекомендацій по їх лісокультурному освоєнню, 

по реконструкції малоцінних осушених насаджень (П. М. Мястковський), 

проведенню рубок догляду в цих умовах (А. С. Рябуха), а також 

нормативів витрат на ремонт і утримання осушувальної мережі. У ці роки 

тривала деталізація методів підвищення продуктивності насаджень 

шляхом внесення добрив (В. А. Мостепанюк), вирощування плантаційних 

культур, рекомендацій по концентрації лісосічних робіт, по інтегрованій 
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боротьбі із захворюваннями деревних порід. Проведені дослідження по 

зниженню збитків від промислових викидів, по підвищенню стійкості 

насаджень до промислового забруднення (Г. К. Приступа, В. Г. Мазепа). 

Враховуючи неповне використання потенційних можливостей лісових 

земель для виробництва і заготівель дикоростучих плодів і ягід, 

продовжена тематика робіт по збереженню і підвищенню врожайності 

чорниці та журавлини під впливом лісогосподарських заходів 

(В. П. Краснов, Л. В. Черняк, О. О. Орлов, М. Ф. Шостак). 

У 1986-1990рр., крім робіт на постійних дослідних об'єктах по 

внесенню добрив на лісонасінневих плантаціях (С. П. Ірклієнко, 

П. Д. Гарбуза, Н. О. Волошинова), по захисту сосни від кореневої губки, 

закладені нові дослідно-виробничі лісосіки по рубках головного 

користування з використанням багатоопераційних лісозаготівельних 

машин (В. О. Бузун, Г. К. Приступа, В.М. Турко). Почалась розробка теми 

по визначенню оптимальної чисельності диких копитних тварин 

(Ф. М. Турчак, І. М. Шейгас, О. О. Ткаченко) 

Після катастрофи на Чорнобильській АЕС станція підключилась до 

досліджень по вивченню міграції радіонуклідів у лісових екосистемах, 

вмісту них у лісовій продукції, розробки заходів по веденню лісового 

господарства на радіаційно забруднених територіях (В. П. Краснов, 

О. О. Орлов, М. Г. Мазепа), ліквідації її наслідків. На станції було 

організовано дві нові лабораторії: радіобіоекологічна і пересувна 

радіометрична. Поступово ця тематика набувала на станції домінуючого 

значення. 

За свідченням керівника цієї тематики доктора с.-г. наук 

В. П. Краснова у той час розробка способів і технології ведення лісового 

господарства в умовах радіоактивного забруднення після катастрофи на 

Чорнобильській АЕС стала найбільш складною, відповідальною і 

багатосторонньою проблемою у Поліссі України. Науковим 

обгрунтуванням відповідних постійних рекомендацій повинні були стати 
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дослідження радіологічного стану забруднених територій та оцінка 

ступеня забруднення продукції лісу і можливості її використання. Всі 

розглянуті вище напрямки лісівничих досліджень можна було здійснювати 

лише  із обов’язковим врахуванням радіаційної обстановки, яка сьогодні 

визначає соціально-економічний розвиток лісового господарства та інших 

галузей в регіоні Полісся. 

Слід наголосити, що спеціалізованих наукових підрозділів, які б 

займались проблемами лісового господарства в умовах радіоактивного 

забруднення, до катастрофи на ЧАЕС не було. Ще й сьогодні багато 

питань, які необхідно вирішувати, залишається поза тематикою розпочатих 

досліджень. 

Безпосередньо після аварії на Чорнобильській АЕС, Міністерством 

лісового господарства УРСР та УкрНДІЛГА було прийнято рішення про 

концентрацію наукових досліджень з радіоекології лісових екосистем на 

Старопетрівській ЛДС (нині Київській ЛНДС), яка знаходилась на півночі 

від м. Києва, біля траси Київ-Чорнобиль. Спеціальних наукових 

підрозділів з цього питання до аваріїї на ЧАЕС на Україні не було. Тому 

Київська ЛНДС зіграла певну позитивну роль у проведенні 

радіоекологічних досліджень у перші роки після аварії на атомній станції. 

В той же час, розміри та інтенсивність радіоактивного забруднення 

лісів, а також саме розміщення Поліського філіалу УкрНДІЛГА у 

Житомирській області, визначило необхідність залучення його наукових 

співробітників до вирішення низки проблем, пов’язаних з ліквідацією 

наслідків аварії на ЧАЕС у лісовому господарстві. Ліси Полісся України, а 

саме в цьому регіоні велись дослідження науковцями філіалу, зазнали 

найбільшого радіоактивного забруднення, у зв’язку з чим у лісівників 

виникло досить багато різноманітних проблем. Для їх вирішення науковці 

філіалу почали забезпечуватися приладами і обладнанням для виконання 

досліджень у лісових насадженнях і для проведення лабораторних аналізів. 

На філіалі з’явилися переносні дозиметри та радіометри ДП-5В, СРП-68-
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01, КРБ-1, декадно-обчислювальний прилад (відноситься до радіометрів) 

ДП-100. Перші використовувались для обстеження лісів на радіоактивне 

забруднення, визначення поверхневого забруднення техніки, приміщень, 

спецодягу; останній – для визначення сумарної активності та активності β-

випромінювачів у продукції лісового господарства. Трохи пізніше був 

отриманий радіометр РКБ4-1еМ, також призначений для визначення 

сумарної активності деяких радіоактивних елементів і їх β-активності. 

В цей же час на Поліському філіалі до вирішення проблем лісової 

галузі на радіоактивно забруднених територіях залучаються інші науковці 

– Орлов О. О. та Мазепа М. Г. Краснов В. П. вже мав досвід організації 

наукових досліджень і приклав немало зусиль, забезпечуючи відповідну 

матеріальну базу та фінансування польових і лабораторних робіт. Саме це 

й призвело до того, що Поліський філіал став центром радіоекологічних 

досліджень у лісовому господарстві в Україні. Надходження на Поліський 

філіал приладів, обладнання, автомашин, введення у науково-тематичний 

план радіоекологічної науково-дослідної тематики потребувало, у свою 

чергу, організації спеціальної лабораторії, яка й була створена у 1986 р. 

(наказ Міністерства лісового господарства УРСР №258-С від 16 жовтня 

1986 р.). На той час науковці філіалу вже досить добре себе 

зарекомендували. Вони приймали активну участь у розробці першої після 

аварії на ЧАЕС методики обстеження лісів на радіоактивне забруднення, 

перших рекомендацій з ведення лісового господарства в умовах 

радіоактивного забруднення (складалися науковцями Росії, Білорусі та 

України), у проведенні обстеження лісів, у розробці рекомендацій з 

обліснення територій з високими рівнями вмісту радіонуклідів у грунті. 

Співробітники лабораторії радіоекології виконували чисельні завдання 

керівників галузі, виїздили у лісгоспи та лісництва для роз’яснення 

радіаційної ситуації та заходів, що приймалися по забеспеченню беспечних 

умов праці та проживання працівників лісового господарства. Перші 

доручення, які виконували науковці Поліського філіалу були пов’язані з 
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визначенням радіаційної ситуації у лісах, на виробничих 

лісогосподарських об’єктах і населених пунктах.. Спочатку це були заміри 

експозиційної дози гамма-випромінювання в невеликій кількості пунктів 

спостережень навколо м. Житомира. З часом виконувались завдання у 

визначенні цього показника у конкретних лісових кварталах або населених 

пунктах Житомирської, Рівненської та Волинської областей. 

Вже в червні 1986 р. спеціалістами лісовпорядного підприємства 

(Заремський А. Д., Поляков В. К.) та науковцями Вінницької ЛНДС 

(Ландін В. П.) і Поліського філіалу (Краснов В. П.) терміново була 

розроблена перша методика обстеження лісів на радіоактивне 

забруднення. Роботи повині були бути проведенеми у Київській та 

Чернігівській області, а також у Білоруській республіці. Обстеженням були 

охоплені лісові масиви, які були розташовані на віддалі 20-30 км від 

джерела аварійних викидів, а виконали обстеження фахівці лісовпорядних 

експедицій. 

У 1987 р. науковці філіалу продовжили вивчення радіаційної 

ситуації у лісах за новою методикою, в основу якої була покладена 

залежність між щільністю радіоактивного забруднення грунту та 

експозиційною дозою гамма-випромінювання. Ця залежність була 

встановлена групою спеціалістів, до якої входили науковці Росії, Білорусі 

та України (від України були представлені науковці Київської ЛНДС і 

Поліського філіалу УкрНДІЛГА). На протязі 1987-1989 рр. за цією 

методикою були обстежені ліси північної частини Волинської, Рівненської, 

Житомирської, Київської, Чернігівської областей. Поліському філіалу було 

доручено визначення радіаційної ситуації у лісах трьох перших областей, а 

також проведенння обстеження у деяких лісових масивах Сумської області 

(Шостківський держлісгосп). 

У 1987-1988 рр. науковці філіалу розпочали перші наукові 

дослідження з вивчення мозаїчності радіоактивного забруднення лісів, 

варіабельності вмісту радіонуклідів у дикорослих ягідних рослинах. Разом 
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з співробітниками Міністерства лісового господарства України були 

закладені перші постійні пробні площі з метою вивчення динаміки 

радіоактивного забруднення сосни звичайної та деяких видів лікарських 

рослин (конвалії травневої). В цей же період розпочаті роботи по 

вивченню радіаційного стану при проведенні деяких видів 

лісогосподарських робіт – доглядових рубань у соснових деревостанах і 

при механізованому догляді за лісовими культурами. Дослідження, 

проведені при різних видах доглядових рубань, дозволили виявити важливі 

закономірності, які лягли в основу обмежень на їх проведення на площах з 

щільністю радіоактивного забруднення грунту 10-15 Кі/км2. В той же час, 

дані дослідження лягли в основу кандидатської дисертації наукового 

співробітника філіалу Мазепи М. Г. за темою «Особливості технологій 

проведення рубок догляду в сосняках Центрального Полісся при 

радіоактивному забруднені». 

У 1988 р. Державний комітет лісового господарства СРСР придбав 

для лабораторій радіоекологій Київської ЛНДС та Поліського філіалу два 

спектроаналізатори фірми «Nokia» – «Аfora-LP4900B». Це були досить 

сучасні, на той час, прилади, які, головним чином, використовувались у 

лабораторіях атомних електростанцій. Вони вимагали кваліфікованих 

спеціалістів. Введення в дію спектроаналізатора на філіалі стало 

можливим завдяки професіональній підготовці та діяльності провідного 

інженера Ниркова І.С., який зумів налагодити його роботу і максимально 

використати можливості приладу. Співробітники лабораторії були 

вимушені самотужки виготовляти свинцевий захист, проектувати та 

виготовляти електронні тракти, вишукувати і привозити за тисячі 

кілометрів комплектуючі та обладнання. Для збільшення об’ємів 

спектрометричних аналізів були замовлені спеціальні сушильні шафи, 

запущено в дію максимальну кількість спектрометричних трактів. У 

наступному 1989 р. Поліському філіалу був переданий другий прилад 

«Афора», який не був задіяний у дослідженнях науковцями Київської 
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ЛНДС. Введення в дію означених приладів дозволило поставити наукові 

дослідження на якісно новий рівень і приступити до контактного 

обстеження лісів на радіоактивне забруднення. 

У 1990-1991 рр. у лісах України був завершений останній етап у 

визначенні рівнів їх забруднення основними дозоутворюючими 

радіонуклідами. Співробітники Поліського філіалу, за допомогою 

спеціалістів держлісгоспів, здійснили обстеження лісів найбільш лісистої 

Житомирської області на площі 732,4 тис. га. Крім того, ними проведено 

обстеження частини лісів Кіровоградської, Вінницької та Одеської 

областей, де за матеріалами аерообстеження були виявлені «плями» 

радіоактивного забруднення у лісових масивах. Це обстеження стало 

можливим після створення методики обстеження лісів, в складанні якої 

приймали участь Краснов В. П. та Орлов О. О. Обстеження лісів 

проводили  практично всі співробітники філіалу – наукові працівники, 

інженери, техніки та лаборанти, які місяцями перебували у відрядженнях 

або по 2-3 зміни працювали за приладами у лабораторії. За вегетаційний 

період 1990 р. було відібрано, перевезено та проаналізовано, без 

перебільшення, тонни грунту. 

На основі проведених робіт науковцями Поліського філіалу були 

складені карто-схеми радіоактивного забруднення лісів обстежених 

областей, які лягли в основу рекомендацій з ведення лісового господарства 

в умовах радіоактивного забруднення. У ці ж роки (1990-1991) практично 

всіх наукових співробітників філіалу перенацілюють на виконання 

досліджень з радіоекології лісу. Це дало змогу науковцям сформувати 

чітку програму дій,  розробити методичні підходи і закласти серію 

постійних пробних площ у лісових насадженнях з різними рівнями 

радіоактивного забруднення. При цьому вивчались і встановлювались: 

- залежності вмісту радіонуклідів у різних видах деревних порід, 

ягідних і лікарських рослин, їстівних грибів від щільності радіоактивного 

забруднення грунту; 
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- міжвидові відмінності у накопиченні радіоактивних елементів 

серед живих організмів відмічених вище груп рослин і грибів; 

- інтенсивність міграції радіонуклідів у лісові рослини та їстівні 

гриби у різних типах лісорослинних умов в межах їх екологічного ареалу; 

- напрямки міграції радіоактивних елементів в лісових екосистемах 

на лісотипологічній основі; 

- особливості міграції радіонуклідів в конкретні частини та органи 

лісових рослин, їстівних грибів і диких тварин; 

- міграцію радіоактивних елементів у системі «грунт-кормові 

рослини-дикі копитні тварини»; 

- перерозподіл радіонуклідів у грунтах різних типів лісорослинних 

умов. 

Таким чином, було закладено близько 100 постійних пробних площ, 

дослідження на яких дозволяли б відповісти на значну частину питань, що 

стояли перед науковцями та лісівниками. На більшій частині пробних 

площ дослідження, з різною періодичністю, проводяться і до теперішнього 

часу. Необхідно також відмітити, що науковці були змушені розробити 

чисельні методики досліджень, оскільки в літературних джерелах вони не 

описувалися. У відкритих наукових журналах зустрічалися лише окремі 

публікації з питань міграції радіоактивних елементів у лісових 

екосистемах і методичні питання описувалися в них дуже стисло. Крім 

того, більша частина таких досліджень в попередні роки не проводилась. 

Проведення широких досліджень у лісових екосистемах Полісся і 

Лісостепу (Вінницька область) України на протязі п’яти років дозволила 

науковцям Поліського філіалу отримати цінний науковий матеріал і 

виявити певні закономірності. Все це, в свою чергу, дозволило провести їх 

узагальнення і скласти перші українські Рекомендації з ведення лісового 

господарства в умовах радіоактивного забруднення (1995). У 

рекомендаціях регламентувалась практично вся лісогосподарська 

діяльність. Позитивним моментом даного документу є те, що в ньому 
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вперше розроблено зонування лісів і групування лісогосподарських 

підприємств за рівнями радіоактивного забруднення грунту та можливим 

вмістом радіонуклідів у продукції лісового господарства. Саме ці наукові 

розробки були в основі всіх практичних рекомендацій виробництву. Нові 

рекомендації відрізнялися від попередніх, значно ширші і містили: 

характеристику радіаційної ситуації у лісах; 

обгрунтування зонування лісів, що забруднені радіонуклідами; 

групування лісогосподарських підприємств України, критеріями 

якого були рівні радіоактивного забруднення грунту та можливі рівні 

радіоактивного забруднення продукції лісового господарства; 

пропозиції по проведенню лісогосподарських і лісозаготівельних 

робіт з урахуванням радіаційного фактору; 

матеріали з радіаційної безпеки та гігієни праці; 

матеріали по організації радіаційного контролю на підприємствах 

лісового господарства. 

У 1998 р., на основі нових уявлень про радіаційний стан у лісах і 

перерозподіл радіоактивних елементів у лісових екосистемах, ці 

рекомендації були дещо доповнені, а у 2008 р. – істотно доопрацьовані. 

У свій час, фахівці з радіоекології лісу Поліського філіалу, приймали 

участь у дослідженнях, що проводились у лісових насадженнях зони 

відчуження, та складанні перших «Тимчасових рекомендацій по веденню 

еколого-лісівничих заходів в лісах 30-км зони ЧАЕС». Створення 

подібного документу було вкрай необхідною справою, оскільки, в першу 

чергу, необхідно було виділити ліси із значними рівнями радіоактивного 

забруднення та ті, в яких лісогосподарські заходи можна було проводити 

без обмежень. Необхідно було чітко встановити: що і де можна і потрібно 

робити. Була здійснена величезна робота і в дуже короткий термін був 

складений відповідний документ. Матеріали радіоактивного забруднення 

лісів, вивчення розподілу основних радіонуклідів у лісових екосистемах 

дозволило розділити її територію на три частини, які відрізнялися 
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режимами втручання людини та інтенсивністю ведення лісового 

господарства (що було викладено у вищезазначених Рекомендаціях). В 

основу цього розподілу були покладені рівні радіоактивного забруднення 

грунту. 

Крім рекомендацій виробництву, проведені дослідження дозволили 

зробити наукові узагальнення за різними напрямками. Вони й лягли в 

основу цілого ряду дисертаційних робіт. У 1997 р. науковим 

співробітником Поліського філіалу Шелест З. М. була захищена дисертація 

на здобуття вченого ступеня кандидата біологічних наук за темою 

«Закономірності надходження 137Cs в організм козулі європейської в 

лісових екосистемах Центрального Полісся». При проведенні досліджень 

науковці філіалу розробили специфічну методику вивчення структури 

раціону козулі, а отримані результати були важливими не лише 

радіоекологам, але й мисливствознавцям і спеціалістам лісомисливських 

господарств, оскільки досконало було вивчено для регіону досліджень 

ботанічний склад раціону тварин (до того часу він був мало відомий). В 

цілому були встановлені: ботанічний склад раціону козулі в різні пори 

року; залежності радіоактивного забруднення кормових рослин від вмісту 

радіонуклідів у грунті на період їх вживання; динаміку радіоактивного 

забруднення різних органів козулі від щільності радіоактивного 

забруднення грунту та вмісту радіонуклідів у кормових рослинах. На 

основі ціх матеріалів були розроблені конкретні практичні рекомендації 

щодо регламентації проведення відстрілу козулі в Поліссі України. 

У 2000 р. науковим співробітником філіалу Коротковою О.З. була 

захищена дисертація на здобуття вченого ступеня кандидата с.–г. н. за 

темою «Накопичення 137Cs основними ягідними рослинами лісів 

Українського Полісся». В дисертаційній роботі вперше для України були 

узагальнені матеріали, щодо закономірностей накопичення радіонукліду 

найбільш розповсюдженими ягідними рослинами – чорницею, брусницею, 

буяхами, журавлиною, які широко вживаються місцевим населенням 
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Полісся на протязі всього року. Дані дослідження важливі тим, що на базі 

їх можливі розрахунки щодо отримання доз опромінення місцевим 

населенням конкретних населених пунктів від вживання ягід зазначених 

рослин.. 

У цьому ж 2000 р., на базі узагальнення проведених після аварії на 

ЧАЕС досліджень їх керівником В. П. Красновим, котрий створив на 

Поліському філіалі свою школу науковців-дослідників з питань лісової 

радіоекології,  була підготовлена і  успішно захищена докторська 

дисертація за темою «Наукові основи використання продукції лісового 

господарства в умовах радіоактивного забруднення». Дисертаційна робота 

мала дуже важливе значення: по-перше, в ній обґрунтовувалося нове, 

радіоекологічне направлення у лісознавстві; по-друге, теоретично 

обгрунтовувалося регламентування використання всієї продукції лісового 

господарства на територіях забруднених радіонуклідами. 

В подальшому, на матеріалах отриманих науковцями філіалу, були 

захищені кандидатські дисертації: у 2003 р. Іванюком І. Д. за темою 

«Особливості використання недеревної продукції лісу в умовах 

радіоактивного забруднення Полісся України» та у 2005 р. Гетьманчуком 

А. І. за темою «Особливості використання лісових лікарських рослин в 

умовах радіоактивного забруднення Полісся України». Дослідження, на 

основі яких були написані ці роботи, були присвячені критичним, з огляду 

можливих дозових навантажень на жителів лісових регіонів, компонентам 

лісових екосистем. Подібних системних досліджень після аварії на ЧАЕС 

ніде не проводилось. 

Отримані матеріали досліджень дозволяли більш широко їх 

інтерпретувати, ніж це можливо було зробити під час написання 

дисертаційних робіт. Тому, для більш широкого їх тлумачення і 

ознайомлення радіоекологів з результатами проведених досліджень, на 

Поліському філіалі у 1998 р. було видано дві монографії «Радіоекологія 

лісів Полісся України» та «Радіоекологія козулі європейської в 
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Центральному Поліссі України». Обидві монографії підвели риску під 

проведеними, до часу їх видання, дослідженнями після аварії на ЧАЕС. В 

них зроблені чисельні узагальнення та висновки щодо міграції 

радіонуклідів у компонентах лісових екосистем, освітлені виявлені 

закономірності та дана їм кількісна оцінка. Їх публікація в Україні була 

більш серйозним кроком у розвитку лісової радіоекології, ніж роботи з цієї 

тематики, видані в Білорусі та в Росії. 

Все глибше проникнення у радіоекологічні проблеми в лісових 

екосистемах потребували розширення кола досліджень, цього ж вимагали 

проблеми, які поступово виникали у лісогосподарському виробництві. Так, 

у зв’язку з забороною ведення традиційного лісового господарства на 

площах з щільністю радіоактивного забруднення понад 15 Кі/км2, виникли 

складності зі збереженням стійкості, підтриманням санітарного стану та 

продуктивності соснових насаджень. Густі, чисті соснові культури, яких 

досить багато у Поліссі України на територіях забруднених 

радіонуклідами, без доглядових рубань перебували у дуже поганому стані. 

Саме вивченням стану подібних насаджень і розробкою заходів щодо його 

покращення й займались науковці Поліського філіалу (Бузун В. О.) у кінці 

90-х років минулого століття. Дослідження, які проведені на площах, 

віднесених до зони безумовного відселення (на яких також заборонена 

будь яка лісогосподарська діяльність окрім захисту лісу від пожеж, хвороб 

і шкідників) у Народицькому районі Житомирської області у таких 

соснових насадженнях, вказують, що вони поступово деградують, 

знижується інтенсивність їх росту, погіршується їх санітарний і 

лісопатологічний стан, а самі вони стають місцем виникнення можливих 

пожеж, спалахів шкідників і хвороб. Неможливо вже говорити про 

виконання подібними лісами у повній мірі їх екологічних функцій.  

В той же час, дослідження міграції радіонуклідів у лісових болотних 

екосистемах наштовхнули наукових працівників (Орлов О. О.) на 

необхідність виявлення ролі ендофітних грибів у міграції радіоактивних 
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елементів у ті чи інші компоненти даних екосистем. Внаслідок проведених 

досліджень вперше встановлено надзвичайну роль цих грибів у 

переміщенні радіонуклідів у трав’янисті рослини, деревні породи та мохи; 

встановлено попередній перелік ендофітних грибів у деяких болотних 

екосистемах. 

Щорічні спостереження за накопиченням радіоактивних елементів у 

різних компонентах лісових екосистем на постійних пробних площах 

дозволили не тільки констатувати рівні їх радіоактивного забруднення на 

певний період після аварії на ЧАЕС, але й відкрили шлях до моделювання 

процесів міграції. Останнє, в свою чергу, дозволило створити прогнозні 

моделі радіоактивного забруднення компонентів екосистем і продукції 

лісового господарства на декілька десятиліть уперед. Подібне 

моделювання та прогнозування можливе тільки в декількох, найбільш 

поширених у Поліссі України, типах лісорослинних умов, саме там, де 

проводились постійні та у повному обсязі дослідження. На базі отриманих 

науковцями філіалу радіоекологічних досліджень була захищена у цьому 

напрямку кандидатська дисертація на тему «Розробка засобів 

математичного моделювання міграції радіонуклідів у лісових 

екосистемах». Дані дослідження є мов би заключними у багаторічних 

спостереженнях у лісових екосистемах. Вони мають важливе теоретичне 

значення, оскільки розкривають закономірності міграції радіонуклідів, та 

практичне, адже на їх основі можна планувати ведення лісового 

господарства на багато років уперед. 

Накопичення матеріалів досліджень, отриманих на постійних 

пробних площах, знову ж таки дозволило науковцям філіалу їх 

узагальнити у двох монографіях: «Радіологія ягідних рослин» (автори – 

Краснов В. П., Орлов О. О.) і «Радіоекологія лікарських рослин» (автори – 

Краснов В.П., Орлов О.О., Гетьманчук А.І.). Позитивним моментом першої 

з них є те, що в ній наведені результати вивчення екологічних і біологічних 

особливостей розвитку та плодоношення ягідних рослин лісів Полісся 
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України, ресурсні характеристики найбільш поширених видів. Ці питання 

досить тісно пов’язані з радіоекологічними проблемами видів, оскільки 

дозволяють, певною мірою, пояснити отримані результати. В обох 

монографіях обґрунтовуються можливості використання лікарських і 

ягідних рослин лісів Полісся України на лісотипологічній основі. У другій 

монографії розміщені також матеріали вивчення переходу радіонуклідів у 

водні та спиртові настої лікарських препаратів. Ці матеріали дозволяють 

обґрунтувати використання лікарських рослин для приготування деяких 

лікарських препаратів. 

Державний комітет лісового господарства України (на виконання 

рішення Верховної Ради та Кабінету Міністрів України) доручив 

Поліському філіалу розробку методику реабілітації лісів, забруднених 

радіонуклідами. Попередні дослідження дозволяли створити необхідний 

документ і у 2000 р. науковцями філіалу були складені «Методичні 

рекомендації з реабілітації лісів на територіях, забруднених 

радіонуклідами внаслідок аварії на ЧАЕС». Даний документ обґрунтовував 

декілька положень: 

- внесення змін у радіоактивне забруднення лісів, у зв’язку з 

природним розпадом радіонуклідів; 

- проведення сертифікації за радіаційною ознакою лісу на пні; 

-прогнозування радіоактивного забруднення продукції лісового 

господарства. 

За висновками авторів, методологія реабілітації лісогосподарського 

виробництва і лісів повинна базуватися на загальновідомих принципах: 

недопущення невиправданого переопромінення працівників лісового 

господарства і місцевого населення внаслідок господарської діяльності на 

лісових землях, використання їх у рекреаційних цілях або заготівлі 

недеревної продукції лісу; 
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виключення виробництва продукції лісового господарства, 

радіоактивне забруднення якої перевищує допустимі рівні вмісту 

радіонуклідів; 

поступове, безперервне здійснення комплексу заходів щодо 

реабілітації лісових земель і лісогосподарського виробництва; 

обґрунтованість і виваженість прпонованих і здійснюваних заходів з 

урахуванням радіаційної безпеки, економічної й екологічної доцільності; 

здійснення постійного моніторингу за радіаційною ситуацією і 

розробка її прогнозу. 

Використання методичних рекомендацій дозволяє 

лісогосподарським підприємствам займатися реабілітацією лісів з метою 

відновлення проведення лісогосподарських заходів і диференційованого 

використання різноманітних ресурсів лісу.  

За дорученням Держкомлісгоспу України у 2005 р. науковцями 

Поліського філіалу (Краснов В. П., Орлов О. О.) разом науковими 

працівниками Інституту гігієни та медичної екології ім. О. М. Марзеєва 

АМН України був розроблений Гігієнічний норматив питомої активності 

радіонуклідів 137Cs та 90Sr у деревині та продукції з деревини. Попередні 

нормативи були складені ще у 1988 р. і відповідали вимогам 35 Берної 

концепсії, яка діяла на той час і на Україні. З 01. 01. 1998 р. набули 

чинності нові Норми радіаційної безпеки України (НРБУ – 97), за якими 

визначені нові підходи до нормування радіаційного фактору. 

Значним внеском у розвиток радіоекології лісу є розробки науковців 

Поліського філіалу, які стосуються теоретичного обґрунтування 

концептуальних положень радіаційного моніторингу лісових екосистем. З 

цього приводу ними опубліковано цілу низку статей, які відрізняються 

лише повнотою розробки питання. В них дається дефініція радіаційного 

моніторингу лісових екосистем, обґрунтовуються його мета, об’єкти, 

функціональні рівні, умови проведення завдання, параметри вимірювання, 

структурно-функціональна організація і т. д. Визначається, що радіаційний 
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моніторинг лісових екосистем – це система спостережень (просторових і 

часових), контролю, аналізу та оцінки інформації про міграцію і кругообіг 

радіонуклідів у лісах. У публікаціях наголошуеться, що радіаційний 

моніторинг лісових екосистем є складовою частиною радіаційного 

моніторингу довкілля нашої держави та моніторингу стану лісових 

екосистем України. Ці розробки є також приоритетними на 

пострадянському просторі. 

Накопичення значного об’єму якісного експериментального 

матеріалу та ведення багаторічної бази даних по радіоактивному 

забрудненню багатьох компонентах лісових екосистем дозволила 

Поліському філіалу УкрНДІЛГА прийняти участь у кількох міжнародних 

проектах. Так, к. б. н. О.О. Орлов був членом робочої групи FWG-3 (Forest 

Modeling Working Group) МАГАТЕ (1998-2002 рр.) та розробив Сценарій–

3, за яким відбувалася перевірка даних, отриманих за допомогою 8 

провідних моделей міграції 137Cs у лісових екосистемах. 

Співробітники філіалу (О.Л. Прищепа, О.О. Орлов) приймали участь 

в Об’єднаному Європейському проекті JEP-10435-98 «Environmental 

Sciences in Relation to the Implication оf Radiation Exposure in Healthcare», 

який виконувався в рамках програми TEMPUS TACIS (1998-2002). 

В.П. Краснов та О.О. Орлов приймали участь у проекті NATO Science 

Programme, Cooperative Science and Technology Sub-Programme, у рамках 

Collaborative Linkage Grant LST CLG. 980461 «Food Safety risk analysis of 

living on the contaminated territories» (2004). 

Розуміння складності взаємозв'язків, які існують між компонентами 

лісових екосистем, а також невирішених проблем у радіоекології лісу 

дозволили співробітникам філіалу (В.П. Краснов, О.О. Орлов) у тісному 

співробітництві з Інститутом мікробіології та вірусології НАН України 

виграти і нині виконувати грант Державного фонду фундаментальних 

досліджень НАН України (Ф7/536-2001 від 28.11.2001 р.) на науково-
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дослідну розробку за темою «Ендофітні гриби судинних рослин 

Українського Полісся та їх фізіолого-біохімічні особливості». 

Лісова радіоекологія в Україні пройшла тяжкий шлях свого 

становлення і розвитку. На цьому шляху, як звичайно, були свої позитивні 

і негативні моменти, свої здобутки і прорахунки. Наукові співробітники 

Поліського філіалу можуть пишатися тим, що вони змогли вирішувати всі 

проблеми, які виникали у процесі ліквідації наслідків аварії на ЧАЕС у 

лісовому господарстві, що вони були у змозі виконати всі завдання, які 

ставились перед ними Державним комітетом лісового господарства 

України.  

У 1991-1995 рр. в тематичний план станції, крім основної радіаційної 

тематики, до якої долучились інші наукові співробітники (Г. К. Приступа, 

С. П. Ірклієнко, З. М. Шелест), і чергових робіт по елітному насінництву та 

рубках головного користування були включені питання розробки 

державної програми створення на основі плантаційного вирощування 

сировинної бази для потреб целюлозно-паперової, деревообробної та 

вугільної промисловості України, а також моніторінг лісових екосистем 

Житомирської області (В. М. Турко). Дослідниками було також 

узагальнено результати наукових досліджень станції за весь період її 

діяльності, проінвентаризовані дослідні стаціонарні об'єкти по лісовому 

господарству.  

Наукові дослідження і практика лісогосподарського виробництва на 

Поліссі України свідчать про прогресуюче загострення у цьому регіоні 

проблем збереження природного середовища і забезпечення народного 

господарства деревною сировиною. Господарче освоєння території 

способами, які не відповідають вимогам охорони природи і поглиблені 

катастрофою на Чорнобильській АЕС, поставили регіон на межу 

екологічної кризи. Невідкладною необхідністю стала екологічна і 

соціальна спрямованість ведення лісового господарства, що потребує 

подальшого поглибленого вивчення особливостей лісів регіону, організації 
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лісогосподарських заходів на лісотипологічних засадах. Для 

Житомирщини, як і для інших регіонів держави, з цією метою слід 

визначити оптимальні господарсько доцільні структури насаджень, 

диференційовані за їх функціональним призначенням, а стосовно до них - 

розробити систему заходів, яка б погоджувала способи і технологію 

лісовідновлення і лісовирощування, рубок, охорони і захисту лісу та 

враховувала різке погіршення природного середовища і, особливо, 

радіаційну забрудненість лісових територій. 

Оскільки Полісся - один з найбільш лісистих регіонів України, тут 

актуальні практично всі напрямки досліджень лісогосподарської науки. Це 

не виключає і постановки окремих тем, які мають локальний характер, 

обумовлені специфікою природно-економічних умов. 

Важливою передумовою теоретичної обгрунтованості систем і 

окремих заходів по веденню лісового господарства є подальший розвиток 

мережі моніторінгу лісів, який давав би якомога повнішу інформацію про 

їхній стан, а також про динаміку складових навколишнього середовища. 

Регіональний моніторінг, який проводиться в деяких областях Полісся, 

вирішує згадане завдання в дуже малій мірі. Необхідне вдосконалення 

методики наземного моніторінгу. У відповідних місцевостях мережу 

загального моніторінгу необхідно доповнити за рахунок організації 

спеціалізованих його видів - санітарного, лісопатологічного, 

гідрологічного. Особливу увагу слід приділити моніторінгу зон 

екологічного лиха, до яких відноситься зона радіоактивного забруднення 

після катастрофи на Чорнобильській АЕС. 

Специфічними для Полісся України залишаються дослідження, 

пов'язані з наслідками осушення лісу, які даються взнаки далеко за межами 

цього регіону. Оскільки існуюча лісоосушувальна мережа не забезпечує 

регулювання водно режиму лісових грунтів, що веде до погіршення 

гідрологічних умов росту раніш осушених насаджень, до випадків 

повторного заболочення, слід звернути увагу і на обгрунтування 
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доцільності, черговості та ступеня реконструкції осушувальних систем. 

Необхідно вивчити можливість включення лісоосушувальної мережі в 

єдину для українського Полісся науково обгрунтовану басейнову систему 

регулювання водного режиму перезволожених територій. 

Протягом декількох десятків років у держлісгоспах за активної 

участі науковців створювалась база насінництва основних лісоутворюючих 

порід на селекційно-генетичних засадах. Створені лісонасіннєві плантації, 

розпочатий збір насіння із поліпшеною спадковістю. Але елітний 

посадковий матеріал зможе дати відповідний ефект на постійному місці 

лише за умови значного покращення агротехніки лісовирощування, 

застосування добрив, що на всій площі лісових культур лісогосподарські 

підприємства забезпечити не в змозі. Тому виникла термінова потреба 

розробки технології раціонального використання елітного посадкового 

матеріалу в плантаційному лісорозведенні. В той же час потрібно 

забезпечити, хоч би в обмеженому обсязі, спадкоємність досліджень по 

елітному насінництву. 

Як і раніше, постійної уваги потребують наукові розробки по 

лісівництву і лісових культурах, залишаються актуальними вдосконалення 

способів і технології рубок і відновлення лісу, оскільки на кожному етапі 

розвитку лісового господарства вони базуються на нових технічних 

засадах. 

Гостра виробнича потреба в деревній сировині різного призначення 

знову ставить питання про правильне співвідношення лісів охоронного, 

захисного і рекреаційного призначення, господарчих частин, про 

виділення лісових земель для організації плантаційного вирощування 

насаджень із швидкоростучих порід, про вік рубки. Обгрунтована зміна 

структури лісового фонду викликає потребу в оптимізації цільових 

насаджень. Із врахуванням змін народногосподарських, економічних і 

соціальних умов стає обов'язковим уточнення всієї науково обгрунтованої 

регіональної системи ведення багатоцільового лісового господарства, 
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початок розробки якої в межах Полісся України доводиться на 70-ті роки. 

Важливою складовою частиною такої системи повинні стати єдині 

наскрізні технології створення і використання цільових насаджень, які б 

об'єднали на зонально-типологічних засадах окремі технології 

лісовідновлення, лісовирощування, лісокористування, охорони і захисту 

лісу. 

Лісокористування на Поліссі охоплює всі види лісових ресурсів: 

деревину, недеревну сировину, корисні властивості лісу. Слід зазначити, 

що способи і технологія штучного вирощування ягідників так і не 

отримали достатнього наукового обгрунтування, тому що розпочаті раніше 

дослідження Поліської АЛДС у цьому напрямку залишились 

незавершеними. Це ж стосується і такої важливої для Полісся форми 

лісокористування як мисливство. У мисливському господарстві 

актуальною залишається проблема підвищення продуктивності 

мисливських угідь, розробка мозаїчної структури лісових ценозів різного 

віку і породного складу на великих територіях, що сприятиме 

різноманітності видів диких тварин. Не вирішені до кінця організаційні 

питання, місце і принципи діяльності мисливських господарств у загальній 

системі природокористування. Все це викликає необхідність комплексних 

досліджень і розробки збалансованих екологічно обгрунтованих основ 

лісокористування і заходів по відновленню ресурсного потенціалу лісів в 

умовах реформування соціальних і економічних відносин в Україні. 

В ході досліджень по такій комплексній тематиці може виникнути 

необхідність вивчення й інших питань. Так, хоч в умовах кризи в Україні 

дещо послабшав прес промислового забруднення, наслідки кординальних 

змін середовища під впливом активного функціонування промислових 

комплексів і урбанізації суспільства продовжують негативно позначатись 

на стані лісів. Після виходу України із кризи цей вплив може різко зрости і 

викликати масове всихання насаджень. Тому не слід гаяти часу, потрібно 

продовжити розпочату розробку заходів по підвищенню стійкості та 
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ефективності захисної дії лісових насаджень, особливо поблизу великих 

промислових центрів. Це ж можна сказати і про захист від масового 

поширення шкідників і захворювань лісу, сприятливі умови для чого 

створюються внаслідок ослаблення стійкості насаджень Полісся в останні 

роки. 

Результати дослідницької роботи філіалу регулярно доповідались на 

міжнародних та всеукраїнських конференціях і нарадах та висвітлювались 

у матеріалах цих представницьких зібрань. У список праць філіалу, що 

нараховує загалом понад 1599  публікацій, включені опубліковані доповіді 

співробітників.  З 1956 по 2015 рік за матеріалами досліджень на філіалі 

успішно захистили дисертації і отримали вчене звання доктора наук – 3 

чол. (Г. І. Редько, П. В. Литвак, В. П. Краснов), кандидата наук - понад 30 

чол. 



КНИГА ЛІСІВ ЖИТОМИРЩИНИ 
 

 

407 

РОЗДІЛ 11. ПЕРСПЕКТИВИ МАЙБУТНЬОГО ЛІСІВ 

ЖИТОМИРЩИНИ 

 

Для виконання усіх завдань, що стоять перед лісівниками 

Житомирщини щодо зростання продуктивності, покращення розподілу 

лісів за породним складом, віковими групами, наближення його до 

оптимального, потрібний досить довгий період, не менший обороту рубки. 

У цьому відношенні першочерговим завданням оптимізації є своєчасне 

припинення скорочення частки насаджень 1 класу віку, збільшення їх 

площі до необхідного мінімуму [8, 140]. Для досягнення цієї мети потрібно 

і на Житомирщині, крім свіжих зрубів, знайти резерв лісопридатних площ, 

за рахунок яких можна було б поповнити деревостани 1 класу віку. До 

такого резерву можна віднести (табл. 11.1): 

 сільськогосподарські невгіддя, що мають бути передані у 

лісовий фонд із метою оптимізації лісистості й територіального розподілу 

лісів регіону;  

 невкриті лісом лісові площі й нелісові землі, придатні для 

лісовідновлення; 

 фонд реконструкції малоцінних похідних і низькоповнотних 

насаджень. 

Таблиця 11.1 

Очікуване збільшення вкритої лісом площі державних лісів 

Житомирщини 

Шляхи надходження Площа, тис. га 

Сільськогосподарські невгіддя 146,5 

Не вкриті лісом площі 8,8 

в т.ч. згарища і загиблі насадження 0,2 

зруби 6,8 

галявини, пустирі 1,8 

Незімкнуті лісові культури 17,0 

Нелісові землі 3,8 

Фонд реконструкції 16,1 

Разом: 192,2 
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Цей резерв визначений В.І. Ткачуком (2004) для державних лісів 

Житомирщини на підставі узагальнення наукових досліджень багатьох 

авторів та розрахунків диференційованої оптимальної лісистості регіону, 

виходячи з фактичного стану і складу лісового фонду області.  

Частину насаджень - молодняки з незадовільним відновленням 

головної породи, а також низькопродуктивні малоповнотні розладнані 

пристигаючі деревостани слід реконструювати вже на протязі 

найближчого десятиріччя, решту похідних деревостанів – після достигання 

і рубки головного користування. 

Істотні зміни в породному складі лісів відбудуться після 

закультивування площ, що мають бути прийняті у лісовий фонд для 

оптимізації лісистості території. Ці площі, порівняно з лісовими, мають 

свою специфіку, яка визначає породний склад майбутніх лісостанів, а 

також технологію лісорозведення : 

- зміна механічних і водно-фізичних властивостей грунтів унаслідок 

тривалого сільськогосподарського користування; 

- велика різноманітність таких земель – староорні, перелоги, 

сіножаті, еродовані, перезволожені, заплавні, із чагарниками й лісовою 

рослинністю тощо; 

- розташування площ, що планується прийняти, головним чином, у 

зоні, перехідній до Лісостепу. 

Виснаженість невгідь, порушення архітектоніки грунтів можуть 

мати наслідком зниження стійкості штучних насаджень, масове ураження 

їх хворобами й шкідниками лісу, наприклад, кореневою губкою, хрущами. 

Для попередження цих явищ необхідне проведення комплексу 

профілактичних лісогосподарських заходів. Позитивним моментом є той 

факт, що значні площі колишніх сільськогосподарських угідь мають 

вирівняну поверхню, а це сприяє організації спеціалізованих плантаційних 

господарств. 
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Співставлення лісорослинних умов в існуючих масивах лісу й 

розташованих неподалік земель, що плануються до заліснення, дозволяє 

провести розподіл майбутніх штучних деревостанів за породним складом 

таким чином : хвойні – 65 %, твердолистяні – 25 %, м’яколистяні – 10 %. 

Що стосується плантаційного лісорозведення, його обсяги на прийнятих 

невгіддях, найбільш придатні породи, агротехніка їх вирощування мають 

стати предметом додаткових досліджень. 

Найбільше ж розповсюдженою головною породою в області 

залишиться сосна звичайна, площа насаджень якої може досягти у 

державних лісогосподарських підприємствах Житомирської області 534,1 

тис. га або дві третини вкритої лісом площі. Це й обумовлює те значення, 

яке приділяється подальших дослідженням, що мають стати науковою 

основою оптимізації структури соснових лісів, підвищення їх стійкості до 

несприятливих  чинників навколишнього середовища. 

Використання сільськогосподарських невгідь для лісорозведення 

дозволило б, поряд із підвищенням лісистості регіону до оптимальної, 

одночасно вирішити й завдання збільшення частки площі молодняків. 

Тому особливу увагу економістів повинна привернути специфіка передачі 

таких земель у склад лісового фонду, оскільки адміністративними 

методами це питання в умовах ринкової економіки вирішити не можна, а 

методика стимулювання землевласників не опрацьована. Без цього ж із 

боку останніх можна чекати протидії виконанню програми збільшення 

лісистості регіону за рахунок невгідь, що належать їм. 

Слід відмітити також, що лісогосподарські підприємства, яким 

доведеться виконувати збільшений у півтора-два рази обсяг 

лісокультурних робіт, причому часто поза межами своєї території, на 

площах, що вимагають нових технологічних рішень, будуть поставлені в 

досить скрутні умови і не зможуть обійтись без додаткових асигнувань із 

держбюджету. 
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Зробивши припущення, що згадані сільськогосподарські невгіддя 

будуть щорічно поступово передаватись у склад лісового фонду, проведені 

[203] узагальнені розрахунки вирівнювання структури вкритих лісом площ 

за групами віку. За основу розрахунків був узятий відповідний фактичний 

віковий розподіл площі державних лісогосподарських підприємств станом 

на 01.01.2002 р.  Розрахунки проведені по 20-річних періодах, виходячи із 

100-річного обороту рубки у трьох варіантах: 

1) максимальний - в розрахунок включена вся площа лісового фонду 

й площа сільськогосподарських невгідь, яку слід прийняти для 

лісорозведення й оптимізації лісистості; 

2) оптимальний - в розрахунок включена площа вкритих лісом 

земель, можливих для експлуатації й площа сільськогосподарських угідь; 

3) мінімальний («песимістичний») - враховувались лише площі 

лісового фонду, придатні для експлуатації, виходячи з того, що  

сільськогосподарські невгіддя не будуть виділені або, після заліснення,. 

будуть повернуті землевласникам. Стабілізація структури лісів за віком 

залежить від методу розрахунку розміру лісокористування. Якщо 

застосовується розрахункова лісосіка довгочасного рівномірного 

користування, вирівнювання розподілу насаджень за віком може 

наступити на протязі одного обороту рубки, друга вікова лісосіка - 

головним чином, за два обороти рубки, перша вікова лісосіка - за більш 

тривалий час [159, 180, 181]. 

Лісосіка рівномірного користування рекомендується, як правило, при 

відносно рівномірному розподілі  насаджень господарства за класами віку; 

друга вікова - в господарствах, де домінують стиглі й перестійні 

насадження; перша вікова - в господарствах із виснаженими запасами 

стиглих насаджень. Базуючись на цих рекомендаціях і використовуючи 

діючу методику [99], слід застосувати першу вікову лісосіку. Це 

справедливо для першого 20-річчя. Надалі ж, у другому і третьому 20-

річчях, за рахунок сучасних середньовікових , різко зростає площа і 
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питома вага спочатку пристигаючих, а потім стиглих деревостанів, а це 

вимагає переходу на другу вікову лісосіку. Проте, застосування останньої 

у наступні 20-річчя може мати наслідком падіння обсягу лісокористування, 

чому можна запобігти, застосувавши лісосіку рівномірного користування. 

За першим і другим варіантами розрахунку розмір головного 

користування за площею може бути вирівняним, починаючи з кінцевого 

20-річчя обороту рубки, за третім варіантом - уже на другому 20-річчі, 

після освоєння придатних для заліснення нелісових площ, невкритих лісом 

лісових площ і площ фонду реконструкції. 

Стабілізація розрахункової лісосіки за площею поступово веде до 

формування рівномірного розподілу лісів за групами віку. При цьому, як 

показали розрахунки, період формування структури лісів за віком, що 

відповідає вимогам нормального лісу, у випадку, якщо загальна його 

площа істотно не змінюється, дорівнює обороту рубки. Якщо ж площа 

лісів зростає, період формування такої структури збільшується на число 

років, яке потрібне для лісовідновлення на прийнятих землях. 

За 1 і 2 варіантами розрахунку вирівнювання розподілу лісів за 

групами віку може настати у 2182 р., за 3 варіантом, коли до уваги не 

приймались сільськогосподарські невгіддя - у 2102 р (табл. 11.2).   

Рівномірний розподіл лісів за віком, звичайно, є передумовою 

стабільності лісокористування і, відповідно, економічної стабільності 

роботи не тільки лісогосподарських підприємств, але й деревообробної 

промисловості та інших галузей лісового комплексу. Але формування 

нормального лісу не може бути гарантоване, по-перше, зважаючи на 

тривалий період, потрібний для цього, а, по-друге, з огляду на велику 

складність вирішення різноманітних проблем у його реалізації, яка не 

враховувалась при узагальнених розрахунках.  Тому в доповнення до 

узагальнюючого, орієнтовного довготермінового розрахунку формування 

рівномірної структури лісу, яка може служити орієнтиром, надалі слід 

кожні чергові 10 років складати детальні ітераційні програми 
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лісокористування, що дозволить  підвищувати розмір розрахункової 

лісосіки й одночасно контролювати загальний хід формування 

нормального лісу.  

Виходячи зі сказаного, можна зробити висновки, що внаслідок 

інтенсивної експлуатації лісів Житомирщини в ХІХ-ХХ ст., їх структура за 

віком сформована стихійно, розподіл за групами віку на початку третього 

тисячоліття характеризується надміром площі середньовікових насаджень і 

недостатньою питомою вагою молодняків, пристигаючих і стиглих 

деревостанів. 

Таблиця  11.2 

Розрахункова динаміка вирівнювання вкритої лісом площі 

держлісфонду Житомирщини за групами віку, тис.га (1 варіант) 

 

Роки 

Розподіл за групами віку 
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2002 51,2 96,0 290,9 127,8 96,3 662,2 132,4 

2022 170,0 68,2 96,0 290,9 112,1 737,2 147,4 

2042 176,7 170,0 68,2 96,0 255,6 766,5 153,3 

2062 182,6 176,7 170,0 68,2 198,3 795,8 159,2 

2082 188,5 182,6 176,7 170,0 107,3 825,1 165,0 

2102 194,3 188,5 182,6 176,7 112,3 854,4 170,9 

2122 170,9 194,3 188,5 182,6 118,1 854,4 170,9 

2142 170,9 170,9 194,3 188,5 129,8 854,4 170,9 

2162 170,9 170,9 170,9 194,3 147,4 854,4 170,9 

2182 170,9 170,9 170,9 170,9 170,8 854,4 170,9 
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Нормалізація структури лісів за віком  лісогосподарськими заходами 

відбувається дуже повільно, її темпи  недостатні для стабілізації обсягу 

лісокористування, що в майбутньому може негативно вплинути на 

економіку галузей лісового комплексу лісодефіцитної України. Утворення 

нормального лісу чи структури, близької до нього, потребує періоду, який 

дорівнює оборотові рубки, за умов, що площа лісів не збільшується, а для 

розрахунку лісокористування застосовується спочатку перша вікова, а 

надалі - лісосіка рівномірного користування. Враховуючи, що 

вирівнювання структури лісів за віком доцільно проводити поряд з 

оптимізацією лісистості території, слід терміново розробити правові та 

економічні нормативи передачі у лісовий фонд для заліснення земель 

інших користувачів. Після нормалізації структури лісів за віком  обсяг 

лісокористування за об'ємом  може збільшитись лише за рахунок 

інтенсифікації використання природних можливостей лісових грунтів, 

підвищення продуктивності насаджень. 

Самовіддана праця багатотисячного колективу працівників лісу 

Житомирщини сприяла істотному підвищенню інтенсивності ведення 

лісового господарства області. За умов переходу до переважно 

економічних моделей управління господарством, до ринкових відносин в 

Україні загострились протиріччя складного процесу збільшення потреб у 

деревині та інших продуктах лісу, з одного боку, і природоохоронної  та 

захисної ролі лісу - з другого. Залишаються болючими питання низької 

технічної забезпеченості галузі, слабкого соціального захисту працівників 

лісу. Високі вимоги, які ставить життя перед лісівниками нашої області - 

однієї з найбільш лісистих у державі, не можуть бути задоволені без 

подальшої роботи по підвищенню продуктивності, оптимізації складу лісів 

за породами і віком, збільшення їх площі за рахунок заліснення яруг, пісків 

та інших земель, не придатних для сільськогосподарського користування. 

На черзі дня велика робота по благоустрою зелених зон міст і сіл, 
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додатковому виділенню заповідних територій і заказників, розвитку 

переробки деревини, мисливського господарства тощо. Вирішення цих 

проблем можливе лише за умови використання всіх досягнень науки і 

техніки, які базуються на глибоких знаннях природи лісу, законів його 

розвитку. 

Першочерговим завданням лісогосподарського виробництва на 

Житомирщині, як і в цілому на Поліссі, враховуючи сучасну негативну 

антропогенну трансформацію навколишнього природного середовища, є 

забезпечення сталого розвитку галузі, спрямоване на більш повне 

задоволення потреб народного господарства й населення в продукції та 

корисностях лісу за рахунок підвищення ефективності його 

функціонування і комплексу використання  лісосировинних ресурсів. 

Використання лісових угідь слід проводити такими способами і з такою 

інтенсивністю, при яких забезпечувалися б збереження біорізноманіття 

лісових ценозів, висока продуктивність насаджень, здатність до 

відновлення, життєстійкість і потенційна можливість виконання ними у 

майбутньому відповідних екологічних, економічних і соціальних функцій. 

Виходячи з таких передумов, лісівники Житомирщини  

сформулювали на перспективу найважливіші стратегічні напрямки 

діяльності лісогосподарських підприємств області, перші етапи якої були 

передбачені в державній програмі «Ліси України» на 2002-2015 роки. У 

згаданій програмі екологічна її складова була тісно пов’язана з 

економічною. На 15-й сесії ІV скликання Житомирської Облради 

14.10.2003 р. була затверджена також «Регіональна програма розвитку 

лісової галузі Житомирської області на період з 2004 по 2010 рр.»  

Передбачене збереження і збільшення ресурсного потенціалу лісів і в 

державній програмі на більш тривалий період. 

Найбільш реальний шлях до виконання перспективних завдань – 

оптимізація лісистості території області. За науковими розробками, 

оптимальна лісистість Житомирської області повинна становити 37 %. За 
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згаданою вище постановою Облради вже в 2005 р. районами було 

передано лісогосподарським підприємствам під заліснення  2536 га за 

проектом біокарбонового фонду та 3660,8 га – для захисного 

лісорозведення.  Оптимізація лісистості планується шляхом заліснення 

виснажених та еродованих угідь цінними деревними породами, а 

підвищення продуктивності - шляхом реконструкції малоцінних похідних 

деревостанів. Як і раніш, пріоритетним напрямком лісогосподарської 

діяльності в регіоні буде орієнтація на вирощування хвойних порід, в 

першу чергу сосни звичайної, та цінних твердолистяних (дуба, ясена), 

частка яких у вкритій лісом площі досить висока (19,1 %). В той же час, 

враховуючи вкрай нерівномірний сучасний розподіл лісів за групами віку 

– надмір площ середньовікових насаджень і недостатню питому вагу 

молодняків, пристигаючих і стиглих деревостанів, значну увагу 

передбачається приділити формуванню рівномірної структури лісів за 

віком, що стане передумовою стабільного  невиснажливого 

лісокористування в майбутньому. 

Узагальнений прогноз відпуску деревини в державних лісах області 

на 2002-2051 рр., який виходить із передумов оптимізації лісистості 

території та структури деревостанів за породами і віком, свідчить про 

можливість збільшити тут, як мінімум, загальний відпуск лісу в 1,5-2 рази, 

одночасно істотно змінивши співвідношення головного й проміжного 

користування на користь першого. Цілеспрямоване впровадження 

довгострокової програми оптимізації структури лісового фонду, таким 

чином, дозволить не тільки значно збільшити кількість деревної сировини, 

але й поліпшити її якість, що підвищить економічну ефективність відпуску 

деревини. 

Послідовне погоджене здійснення усіх стратегічних напрямків 

розвитку лісового господарства області дозволить уже в найближчі 

десятиліття підняти розвиток галузі в області на новий більш високий 

рівень. 
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